

















































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































imala 6,340.000. Pripajanjem DobrudZe dobila je 320.000, Makedomnije 1,150.000,
,.Moravskog” (pirotskog i vranjskog) okruga 195.000 i Belomorske oblasti
680.000. Broj stanovnika iznosio je ukupio 8,685.000. Od ovog broja pripadni-
ci drugih macionalnosti brojali su oko 950.000, ili oko 12%.3¢ Medutim, ni
ovaj podatak ne odgovara podacima mavedenim u Ileqoxynnoj Bazapuju,
prema kojioj je broj stanovnika u Bugarskoj povedan na oko 9,500.000 stanov-
nika. Izlazi da se ova dva izvora ne slaZu za 515.000 stanovnika i 13.702 kme.
Nismo spremmi da poklonimo veru ni jednom mi drugom izvoru, jer
otigledno nije red o statistickim rekonstrukcijama, niti o preciznom
popisu stanovni$tva u okvirima novostvorenih granica. Kada je re o
stanovni$tvu, nisu uzeta u obzir mi migraciona kretanja vezana za na-
pustanje tih temitorija od dela stanovni$tva posle bugarske okupacije, od-
nosno aneksije, pa bila ona i mamjeg opsega.

Formalnim aneksijama, na osnovu vide zakonskih akata, koje je donelo
Narodno sobranje, kao i odluka vlade zasnovanih na ovim zakonskim akti-
ma Bugarska je veéi deo Vardarske Makedonije i deo jugostiotne Srbije
prikljucila svojoj teritoriji. Vladajudi krugovi ove zemlje nisu bili zadovoljni,
jer su smatrali da su bili o$teceni u svojim ,pravednim” istorijskim i na-
cdionalnim aspiracijama na zapadnu Makedoniju. O ovoj d&mnjemici, izmedu
ostalih brojnih svedoCanstava, govori i izvedtaj poslamika Nezavisne Dria-
ve Hrvatske u Sofiji 0 razgovorima sa Bogdanom Filovim. Odigledno je da
je reé¢ o bugarsko-italijanskim protivreCnostima koje su zapazili, ne sluéajno,
1 ustaski diplomati, takode nezadovoljni teritorijalnim ustupcima NDH Ita-
Liji, jer Italija favorizuje , Veliku Albaniju” dovodedi u pitanje — po Filovu
— interese Bugarske u zapadnoj Makedomiji. Po mjemu, postojede gramice
nisu odgovarale Bugarskoj ni istorijski, ni stratedki, miti privredno, pa su
samim tim bile neodrzive.35

Izvori o radu Narodnog sobranja pokazuju raspoloZenje narodnih posla-
nika u vezi s pronemackom bugarskom politikom, odnosima sa Kraljevi-
nom Jugoslavijom i sa stvaranjem ,Velike Bugarske”. Na XXV redovnom
zasedanju poslanik Janev je svalio celokupnu odgovornost za neizvrienje
jugoslovensko-bugarskog pakta iz 1937. godine na Kraljevinu Jugoslaviju,
potpuno precéutkujuéi opstepoznate d&injemice. Interesantno je da je ovaj
poslanik naglaSavao da je oko Bugarske u vreme potpisivanja Trojnog pak-
ta ibio i,sklopljen obrud¢”, pa je samim tim ona bila prinudena E]na takaw
¢in. Janev potpuno zaborawvlja &injenice i formalno procenjuje situaciju, is-
tupajuéi cini¢no kada u Narodnom sobranju navodi da Bugarska nije
ni objavila rat Jugoslavijji, pa, shodno tome, ne moZe ni snositi odgovornost
za poraz Jugoslavije u aprilskom ratu3¢ Potpuno su zanemarene dve &injeni-
ce: da je Jugoslaviju napala Bugarska, fi da su bugarski predstavmici jos
u toku aprilskog rata s nemadkim vodstvom postigli sporazum o pripajanju
sastavnih delova jugoslovenske terfitorije Bugarskoj.

Pored pomoéi Nematkoj u razbijanju i komadamju Jugoslavije i Gréke,
Bugarska je u toku celog rata bila zastra¥ujuéa opomena Turskoj da ne
prede na stranu antifa¥isti¢ke koalicije, a bugarska viada je svojom pro-
faSistitkom unutrasnjom politikom, pritiskom na progresivnhe snage u sa-
moj Bugarskoj obezbedivala mir i red u pozadini nemadkog juZnog fronta.
Izuzetan bugarski doprinos Nemactkoj predstavlja borba bugarske okupacio-

M XXV obuxnosenno Hapodwo cbparue — tpera pedoéHa cecus — CTeHO-
papcku OHesHux Ha 9 3acedarue, 11. XI 1941.

% A-VII, bug, dok. 5/4—1, — Izveitaj vojnog izaslanika Nezavisne Driave Hr-
vatske u Sofiji od 2. septembra 1941. — Biljeske o razgovoru sa g. Filovom mini-
strom predsjednikom (Prilog 4).

% XXV obuxnosenro Hapodwo cvbparnue — Tpera pedoeHa cecus, CTeHO-
zpagpcxu OHesrux Ha 9 3acedarue, 11. X1 1941, str. 115,
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ne armije u Jugoslaviji protiv narodnooslobodiladkog pokreta u Makedoniji,
Srbiji i na Kosowu i Metohiji. Filovljeva vlada je u znak svoje zahvalnosti
Treéem Rajhu za stvaranje ,Velike Bugarske” &ak usla u rat protiv antifa-
gisticke koalicije, objavljujuéi 13. decembra 1941. rat Sjedinjenim Ameri¢kim
DrZavama i Velikoj Britaniji. Vanredna izdanja listova ocenila su ovaj akt
kao dokaz oruZane vernosti Bugarske svojim saveznicima. Na decembraskom
zasedanju Narodnog sobranja poslanici su dolekali sop3tenje predsednika
vlade Filova o objavljivanju rata Sjedinjenim Amerni¢kim DrZavama i Veli-
koj britaniji freneti¢énim aplauzom i uzvicima: ,Ura”.37

Organizacija vlasti na anektiranom podruéju

Teritorije prikljutene Bugarskoj u drugom svetskom ratu nazivane su
»novooslobodeniim zemljama”. Posle pripajanja Vardarska Makedonija je ima-
la dve administrativne teritorijalne oblasti: skopsku i bitoljsku. U sistemu
aneksije vranjski okrug je pripao iskopskoj oblasti i ostao u njenom sastavu
do juna 1943, kada je uspostavljena oblasna uprava u Vranju. Pirotski ok-
rug bio je u sastavu sofijske oblasti, 8

Bugarsko zakonodavstvo, organizacija vlasti i privredni sistem uvodeni
su na anektiranom podru¢ju preko Predsedni$tva viade Bugarske, koje je
Narodno sobranje ovlastilo da donosi zakone, uredbe, naredbe i druge pro-
pise sa snagom zakona.’® Niz propisa donet je preko Ministarstva unutra$-
njih poslova i narodnog zdravlja i njegovih direkcija: Direkcije za propagan-
du, Administrativne direkcije, Centralne uprave i Direkcije policije. Aneksio-
ni rezim su uvodile, podupirale i mazvijale razne faSisti¢ke profaSistidke i
nacionalistiCke organizacije i udrufenja kao i ustanove iz oblasti kulture
(redakcije novina, radio, udruZenje kmjifevnika, pozori§ta, dramske sekcije).

Prodirenje bugarskog zakonodavstva i orgamizacije vlasti na jugoslovensku
tenitoriju bilo je u suprotnosti sa medunarodnim pravom. Propisi meduna-
rodnog prava gledaju na okupaciju kao na privremen &in i zabranjuju orga-
nizovanje upravne, sudske i zakonodavne vlasti okupatora u osvojenoj zem-
lji. Kr3eéi medunarodno pravo, Bugari su u veoma kratkom periodu na anek-
tiranom podrudju jugoistodne Srbije uspostavili svoju admmistrativhu, sud-
sku, policijsku i vojnu vlast. Njihovi sudovi imali su zakonsko ovla$éenje da
vode istrazni postupak za dela jugoslovenskih gradana izvriena pre 6. aprila
194i. godine.4? Preko op#$tina, srezova, okruga i oblasti razvijana je snaZna bu-
garska propaganda. Otvorene su bugarske $kole i uspostavljena je crkvena
vlast bugarske pravoslavne crkve. Administrativno-operativni organi vlasti for-
mirani su neposredno posle aneksije. Podetkom juna 1941. Direkcija admini-
stracije Ministarstva unutra$njih poslova i narodnog zdravlja izdala ‘je raspis
da se na anektiranim jugoslovenskim i gnikim teritorijama organizuje admi-
nistrativna sluzba. Izdato je maredenje oblasnim i sreskim policijskim upra-
viteljima da izvr$e podelu oblasti na srezove i opstine, da postave stalno osob-
lje i izrade planove i programe za delatnost op$tina i srezova. Ministarstvo
unutrasnjih poslova i narodnog zdravlja (Administrativna direkcija) traZila je

% IfenowxynHa Bwvazapus, (useanpedno usdarnue) 13. dexemepu 1941. — Hcropu-
yeckoto sacedanue Ha Hapodroro c6parue. — 00 oHec Bvarapus e @ aoiina ¢ Anraus
u Counenure Hlraru. .

8 Zb. NOR, t. VII, knj. 2, dok. 119, str. 356.

% M. Apostolski, A, Hristov, R. Terzioski, PoloZaj okupirane Ma-
kedonije u drugom svetskom- Ratu (1941—1944,) Jugoslovenski istorijski &asopis
br. 3, Beograd 1963, 58. :

4 JTepoxynna Baapus, 20. maii 194]. — HapeaGa 32 ypeskaaHe Ha cAeGHO
TIpaBHHTE BIPOCH B HOBOOCBoGoAeHnuTe mpe3 1941, 3emu, HakasaHuaTa OA IOrOCAaB-
CKH M IDLKM CAHAHIITA, TPTOBCKHTE APY/KECTB2 B 6-MECEYCH CPOK TPe6Ba Aa MEMAAHAT
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misljenja za osnivanje srezova u Radovidtu, Carevom selu, Morihovu i Surdu-
%ic.i kéal? i dalje funkcionisanje mekih sreskih uprava: negotinske, katanicke i
uZnicke. 4!

Prilikom organizacije nove vlasti vodilo se majvie ratuna o novoj kad-
rovskoj politici. Izvori pokazuju da se zahtevalo da dlanovi sreskih saveta budu
odani ljudi kod kojih dée politicki i nacionalni interesi biti izinad I&nih
interesa. Posebno se traZilo da se za sreske upravitelje i predsednike opstina
imenuju lica koja su se istakia u sluZbi i bila izabrana od strane obalsnog
direktora sa podru¢ja Bugarske pre aprila 1941. Za predsednike seoskih
op$tina mogli su biti izabranj samo sluZbenici koji su zavr$ili specijalni
kurs za predsednike i sekretare op$tina. Krajem jula 1941. ministar unut-
radnjih poslova i narodnog zdravija Gabrovski izdao je maredemje oblasnim
policijskim nadelnicima da za vramjski, surduli¢ki, pre$evski, babudni¢ki i
pirotski srez predloZe kandidate sa podrudja zapadnih pokrajina Bugarske
pre apnrilskog rata.t2 Pored bugarskih nastojanja da izmene srpsku nacional-
nu strukturu predsednika op$tina, bugarske su vlasti posveéivale painju
i pitanju zapoSljavanja sluZbenika Jugoslavije i Gréke kao polititkom i soci-
jalnom problemu. Ministarski savet je doneo maredbu o zaposljavanju neza-
poslenih sluzbenika u skopskoj i sofijskoj oblasti. Stari sluZbenici su ne-
posredno posle prijema u sluZbu stavljani na raspolaganje.48 Krajem 1942.
bugarska vlada donela je Zakon o priznavanju prava ma penziju licima bu-
garske narodnosti u zemljama anektiranim 1941. godine. Penzije se nisu
smele davati licima optuZenim za amtibugarsku delatmost. Zakon nije dozvo-
ljavao penziomerima, jugoslovenskim i grékim drfavljanima, koji su Ziveli
mGﬁnléjsu anektiranih zemalja, da primaju penzije 4z Srbije, odnosno
iz Gréke.44

Na anektiranim podru¢jima do$ao je do izraZaja smaZan uticaj organa
unutradnjih poslova na orgamizaciju i rad op$tina. Izmedu dva rata, i u toku
rata, u Bugarskaj opstina nije bila samoupravmo telo. Prema tome, predsed-
nici op$tina nisu birani na op&tinskim dzborima, ve¢ ih je dekretom postav-
ljao ministar unutradnjih poslova i narodnog zdravlja. Za vreme drugog
svetskog rata predsednici opstina su posedovali posebna ovla$éenja na osno-
vu kojith su imali naredbodavnu i izvr$nu policijsku viast. NadleZnosti pred-
sednika op$tina znatno su prodirene zbog vede uloge koja im je bila mame-
njena u borbi protiv narodnooslobodilatkog pokreta i njegove onuzane sile.ts

Bugarsko Ministarstvo pravde magovestilo je jula 1941. da ée se od 1.
avgusta 1941, formirati sreski sudowvi, s tim $to ée stvaranje visih, oblasnil
i apelacionih sudova pofeti od 15. septembra i zavrSiti se pocetkom 1942.
Prema ovom raspisu, sreske sudije je trebalo imenovati do kraja jula, a
oblasne i apelacione — do kraja letnjeg odmora. Kandidati za okruZne su-

41 Sofiski gradski i okrZen drZaven arhiv (u daljem tekstu: SGODA), f. 169, op.
1, arh. jed. 137, str.: 109, 110, 111, 112, — Raspis Ministarstva unutra$njih poslova i na-
rodnog zdravlja (u daljem tekstu: MUPNZ), Direkcija administracije, Li¢. pov. br.
8255 od 10. juna 1941. — Oblasnim upravama — Uputstvo za formiranje aneksione
administracije. -

4 ApXMB UHCTHTYTa 33 HaLHOHaAHa mcropHja Ckomje (u daljem tekstu: A-INI),
bug. dok., kut. 62 (neregistrovano). Raspis ministra unutra$njih poslova i narodnog
zdravlja br. 10.585 o upudivanju predsednika op$tina u ,novooslobodene krajeve”.

4 [Jenoxynna Barapus, 28. oxromepu 1941, — O6uapoABade NpaBHMAHUKT 32 IPYH-
AaraHe H YPeiKAaHe IMOAOKEHHETO HA APKaBHHTE, OGIUTHHCKH M APDYTH CAVIKHTEAH B
TIPHCEAMHEHHTe 3eMH. Apacasern gecrnux, 6p. 95 Codusd ... 1941,

“ Apaucasen eectnux, 6p. 296, Cogpus, 30. dexemspu 1942. 3akoH 3a mpH3HABAHE
TIpaBO Ha IIEHCHSA 3a M3CAYIKEHO BpeMe HAM 3a HHBAAHAHOCT 3a AMIIATA OA GATapCKH
MPOM3BOA B OCBOGOAeHUTe Ipe3 1941, r. semu,

4 A-INI, kut. 62, dok. br. 5162, — Naredba Ministarstva unutrasnjih poslova i
narodnog zdravlja br. 2041. od 22, septembra 1941. podredenim policijskim organima.
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tivno Zakonu o osiguranju snabdevanja i regulisanja cena. U naredbi su se
veoma o$tro up:ozoravah trgoval da nedozvoljenom trgovinom &ine ,protiv-
narodne, nemoralne i bezboine” postupke.5®

Sredwatn_]e privrede znadilo je, pre svega, ukljudivanje novog podrudja
u bugarski privredni sistem; drugo Bugam su time stekli predpostavku za
efikasnije kocmﬁéenge sirovina i drugih izvora; trede, ,privredna konsolida-
cija” bila je oslonac uévrSéenja politike vlasti.

Bugarski -organi vlasti su, neposredno posle izvrSenja aneksije jugoslo-
venskih zemaija, poceli da zavode veoma stroge mere radi stabilizacije priv-
redne situacije, to jest radi intenzivnije eksploatacifje privrednih bogatsta-
va Makedonije i delova jugoistodne Srbije. Radi toga je podetkom juna Mi-
nistarstvo za zemljoradnju objavilo gradansku mobilizaciju svih radnika sta-
rijih od 17 godina. Tom naredbom se saopStavalo da je Minidstarski savet
doneo dekret o gradanskoj mobilizaciji, koja je obavezivala sve poljopriv-
redne radnike, muskarce i Zene starije od 17 godina, da efiikasnije obavlja-
ju Zetvene radove.51

U tom pemiodu bugarska administracija vodila je dvostruku politiku pre-
ma priipadnicima jevrejske nacionalnosti. Jevreji bugarski drZavljami sa pod-
ruja predratne Bugarske bili su postedeni pogroma. Medutim, njihovi su-
narodnici sa podru¢ja anektiranih jugoslovenskih tzritorija svakako po na-
logu vlade Treceg Rajha, bili su najpre izloZeni zlostavljanju polioije, a za-
tim masovnom interniranju u koncentracione logore. Bugarska administra-
cija se potprudila da pre mjihovog fizitkog uniStenja donese naredbu kojom
se Jevrejima oduzima pokretna imovina. Oblasni policijski direktor u Skop-
lju izdao je _]rula 1941. naredbu koja je obavezivala sve Jevreje da se prijave
opétinskim 4 policijskim vlastima radi registrovanja.s2

Bugarska vlada je, ve¢ pocetkom avgusta 1941, nasuprot medunarodnim
propisima, izdala.saopStenje o regrutaciji omladinaca objavivéi datum po-
¢etka rada regrutnih komisija.s3

Qd izuzetne vaZnosti za amektirane jugoslovenske teritorije bio lje Zakon
o brzom reSavanju neodloznih pitanja u ,novooslobodenim zemijama”. To je,
u stvari, bio prvi Zakon koji je donelo Predsednis$tvo Ministarskog saveta
Bugarske Ovaj Zakon propisivao-je hitno reSavanje niza pitanja za koje su
bugarski aneksioni organi bili posebno zainteresowvani, kao $to su: pitanje
naseljavanja i dobijanja zemljiSta (odnosi se na buga.vske koloniste), nabav-
ke stanova, davanja zajmova kolonistima i n_]uhovom transportovanju, us-
tanovljava.nja i u:redmvan;_]a slobodmih imanja i imanja bez vlasnika, komasa-
cije zemljiSta, vevizije imanja i dr., zatim pitanje zadtite slobodnih imanja
i imanja bez vlasnika od pl_]aéham_]a prenos$enja imanja na druga lica, deobe
slobodnih dimanija bez vlasnika.’4

Jedna od prvih mera bugarskih aneskionih vlasti bila je dono3enje
‘propisa o regulisanju monetarnog pitanja, odnosno pitanja zamene jugoslo-
venske i gréke bugarskom valutom. Paritet dinar-lev pre pocetka drugog
svetskog rata- bio je 100 dinara za 270 Jeva, Obnarodovanom neredbom
vrednost dinara izjednatena je sa levom, te je po mametnutom kursu vriena

lIe./loxynna bazapus, 21. ronuit 1941. — Cxoricka 06AacHAa AMDEKIHsS 3anoBeA
Ho 42, 21. younit 1941.

51 Isti, 8. foHmH 1941. — O6saBsBa ce rpaox\Aa.cha MOGHAH3aIHA Ha BCHYKH pa-
69rmnm or 17. TOA. Harope.

52 Jsti, 25. IOAH 1941, — 3anoneA Ho 144. — Cxonckyu o6AaCTEH AHPEKTOP.

'gIstz, 5. aBryct 1941, — BaXXHO 33 MAAAEXKHTE IOAAEKAUITH HAa BOSHHA
cAayxba

34 Ileaoxynua barapus, 25. mapr. 1942, Bp3o ypekAaHe Ha HAA€KAUITH BIPOCH
B HOBOOCBOGOAeHUTE Ipe3 1941. r. 3emH. Morusure Ha BHecuusi B Hapoanoro cGpa-
HHEe 3aKOHONpoeKY, Apxcasen eecrnux 6p. 12, 2. anpua 1942, r.
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Dolazak bugarskih uditelja bio je istovremeno poletak veoma organizo-
vane politicke delatnosti. Ministarstvo unutra$njih poslova i narodnog zdrav-
lja zahtevalo je od njih da uz prosvetnu delatnost u $kolama aktivno uestvu-
ju u politickom i javnom radu. Uostalom, to je bila obaveza ove kategorije
radnika koji su imali veoma nezahvalnu ulogu policijskih obave$tajaca. Oni
su, u saradnji sa predsednicima seoskih ops$tina, bili nosioci politi¢ko-pro-
pagandne delatnosti, odnosno bugarske naciomalne misli na podruéju mesta
stanovanja. Priznanje uditeljima za udeo u ostvarivanju plana viade o de-
nacionalizaciji srpskog i makedonskog stanovnidtva odao je predsednik vlade
Bogdan Filov u Narodnom sobranju istakav$i da se nijedna kategorija bu-
garskih dinovnika nije sa vide odusevijenja odazvala pozivu admimistracije
nego utitelji, koji su pokazali visok stepen macionalne svesti i bezrezervnu
podriku vladi. Uprkos veoma te$kim uslovima Zivota i rada i niskim prinad-
loZenostima, masovno su dspunjavali sve zadatke administracije. U&itelji su
ukazivali znadajnu pomod¢ policiji obave$tavajuéi je o kretamju partizanskih
odreda i delatnosti pripadnika, saradnika i simpatizera narodnooslobodilag-
kog pokreta. Postoje mnogi bugarski dokumenti u kojima MUPNZ zahteva
podriku uditelja 80

Pravoslavni svestenici srpske nacionalnosti bili su, poput uditelja, pri-
nudeni da napuste svoje parohije, izuzev malobrojne grupe, koja je po odob-
renju niske eparhije iostala na anektiranom podruéju.$! Masovan dolazak
bugarskih sve$tenika omogudio je jo$ imtenzivniji rad na Sirenju bugarske
propagande. Zajedno se uditeljima i organima vlasti, oni su ulagali velike
napore kako bi se ispunio program bugarske viade o denacionalizaciiji. Njiho-
va delatnost sastojala se i u pokusajima bugarizovanja srpskog stanovni$tva,
kako za vreme prvog tako i u toku drugog svetskog rata. Bugarizovanje srp-
ske dece sastojalo se u davanju fmena prilikom kr$tavanja. Bugarizovanje
se vrSilo prema spisku li‘mih imena koja su odobrile arske vlasti. Na
primer, Loben-Ljuben, Lopka-Ljupka, Kojko-Gojko, Randel-Cedomir, Cavdar-
-Caslav itd. Bilo je sluéajeva da su roditelji odbijali da daju ,bugarsko”
ime detetu prilikom kr$tavanja. Ipak su, u takvim slutajevima, morali odab-
bati jedno od navedenih imena, bilo opstenarodno slovensko ili kalendarsko.
Od navedenih pet imena misu morala biti promenjena samo imena Randel
i Cavdar, jer su ona smatrana opé#teslovenskim imenima.62

Bugarske vlasti su traZile da se na anektiranim dteritorijama odmah
dostave Ministarstvu unutrasnjih poslova i narodnog zdravlja pisade masine
sa srpskim i grékim slovima radi zamene.83

Neposredno po dolasku u Pirot, bugarski predsednik opitine izdao je
naredbu po kojoj su gradani morali u roku od deset dana sve javne nat-
pise na srpskom jeziku zameniti bugarskim, uz obavezu da bugarski naziv
bude ,korektan i estetski”.6¢ Ne$to kasnije u Vranju je predsednik op$tine
izdao naredbu kojom je izvriena zamena nazive ulica u gradu. Valja napo-
menuti da \su ,novi” mazivi ulica u stvarjy bila imena ne samo vrhunskih
bugarskih drzavnika i politiCara nego i istaknutih fasisti¢kih voda, nemackih
i italijanskih. Od 105 ulica, koliko ih je tada bilo u Vranju, 29 ih je dobilo

8 Crenoipagciku OHeenuyu 25 obuxtoaerno Hapodmno c6panue — 111 pedosna
cecus, 14 3, Cogus 19, noemapu 1941, crp. 201.

st A-VII, 1/4, ,Stanje u Pirotu i okolini pod bugarskim okupatorskim vlasti-
ma”. Dokumenat datiran 27. maja 1941,

o2 JI. T. BykauoBuh, Baaduuun Xan, Bparwcku racrux, k. 4, Bpame
1968, 295—296.

8 SGODA, f. 169, op. 1. arh. jed. 137, str.: 109, 110, 111, 112, — Raspis MUPNZ,
Direkcija administracije li¢. pov. br. 8255 od 10. VI 1941. — Upravi belomorske ob-
lasti i oblasnim direkcijama Skoplje, Bitolj i Sofija. .

8 A.VII, bug. dok. 5/1—1 Piroter Stadtiche verwaltung, Befehl No 2, Stadt Pi-
rot, 1. maj 1941.
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ucila, udzbenike i literaturu na srpskom jeziku u svim $kolama, &taonicama,
bibliotekama i ustanovama iz oblasti kulture.6?

U prolece 1942, Bugari su poceli da izdaju u Pirotu nedeljni list bvneapexu
3anad. Pretpostavijamo da je ovaj list Stampan u Sofiji jer su se u njegovoj
redakciji malazili iskiju¢ivo Bugari. U Pirotu, izmedu dva svetska rata nije
bilo gradana bugarske nacionalnosti, pa samim tim ni radnika grafitke struke
— slovoslagaca. Preko ovog lista Buga.m su pokuéa.ln da nametnu gradanima
anektiranog dela Srbije udenje bugarskog jezika. Ve¢ u prvom broju lista
pocelo je ob_]avljuvan_]e serije ,Znate ki svo_] jezik”. Pokretanje ove serije
napisa redakcija lista je motivisala time $to su gradam sa anektirane terito-
rije Srbije bili veoma dugo u ,,srpskom ropstva”, koje je ostavilo negativne
posledice na jezik.70

Bugarni su otvorili biblioteku u Pirotu kako bi se u moj ustanovi iz ob-
lasti kulture orgamizovale nedeljne literarno-muzitke vederi posveéene bugar-
skim piscima i prikazivali bugarski filmovi. Stvaranje amaterske pozorisne
grupe smatrano je takode vaZinim zadatkom #nstitucije. Pozori¥na grupa tre-
balo je da prikazuje dela bugarskih dramskih pisaca. Biblioteka je zamislje-
na kao mesto gde bi se okupljali i uditelji.?

Pokusaji mobilizacije stanovnistva izazivali su njegov revolt, te je znatan
broj mladih ljudi bio prinuden da ilegalno prelazi granicu i traZi utoiste u
Belo_] Palanci, Nidu i ostalim gradovima okupirane Srbije.”™

Maja 1941. grupa od 59 gradana iz Pirota i okolnih sela (podruéje sreza
ni$avskog), podstaknuta postupcima buganskih okupacionih vlasti za vreme
prvog svetskog tata, kao i merama koje su aneksione vlasti preduzele ne-
posredno posle izvrSene aneksije delova jugoisto¢ne Srbije, obratila se Savetu
komesara Milana Aédimovida traZedi od njega da intervemiSe kod nemackih
okupacionih vlasti za Srbiju da se grad Pirot i mézwskn srez vrate ,matici
zemlji”, listakavdi pri tome da u Pirotu me Zivi ni jedan jedini Bugarin.
Plasedi se denacionalizacije, ovi gradani su smatrali da im je bolje da se
nadu pod nemackom okupacijom. Potpisnici su isticali da su aneksione vlasti
postavile predsednika op$tine iz redova bugarske narodnosti, od kojih je ve-
¢ina imala fakultetsko obrazovanje i mesetne pninadleznosti od 5.000 leva.
Gradani su mogli konstatovati da su liéni dohoai bugarskih predsednika
op$tina bili visestruko ved od prinadleZnosti jugoslovenskih predsednika
seoskih op$tina. Uzalud je izraZavama bojazan da pasivni krajevi jugoistoéne
Srbije, odnosno veoma mali opstinski budZeti misu u mogucénosti da snose
tako velike izdatke na ime li¢énih dohodaka predsednika opitina. Medutim,
potpisnici su gubili iz vida da u Bugarskoj ne postoji opstinska samouprava,
i da su ops$tinski organi, u stvari, izvr3ni organi Ministarstva unutra3dnjih
poslova i narodnog zdravlja, te da u takvom swvajstvu primaju prinadleZnosti
iz budZeta MUPNZ. Govoredi o svetkovinama koje je bugarska vojska prire-
divala u gradu, dsticalo se da se gradani uop3te nisu odazivali pozivima or-
gana vlasti da tim plﬁ!sulstvuju. Okupacija Pirota u prvom svetskom ratu je
»ostala u najte?oj uspomeni”, dok je okupacija iz 1885, posle poraza srpske
vojske na Slivmici, bila upa:k najsurovija. Tada je neposredno po ulasku u
grad bugarska VOIJSIka zapalila Pirot.?s

% A-VII, bug. dok., kut. 1, br. 5/11 Godi¥nji izve$taj oblasnog policijskog di-
i‘ektora ‘IIJ"S_kogl']u od 23. apmla do 31. decembra 1942. — Direkciji policije za ode-
jenja ,,

70 B/zzapcxu 3ana0, list na bugarskom jeziku, koga su poéele da izdaju bugar-
ske oku acione vlasti u Pirotu (?!) 21. marta 1942. godine

azapexu 3anad, 4. anpua 1942, — 3a untaawmreTo B IlMpoT.

72 Zb. NOR, t. VII, knj. 1, dok. 132, str. 444, — Naredba skopske oblasne direk-
cije str. pov. br. 6225 od 2. Jula 1942, o pripremama spiskova partizanskih porodica
za interniranje.

™ A-VII, bug. dok., kut. 4, 3/1—1, — Dokument sa potpisima 59 gradana Pirota
i okoline upuéen Savetu komesara Milana Aéimovica,
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radu mleka kao i adaptaciju stanih. Ove radionice davale su €esto mnogo
manju proizvodnju nego §to su mogle jer su NOP odredi povremeno zaple-
njivali sve njihove produkte i time oteZavali snabdevanje bugarske vojske.
Shvatajudi teZinu situacije MUPNZ je zahtevalo od okruZnih natelnika da si-
lom obezbede normalan rad ovih radiomica po selima.?8

Policijske preventivne mere pre izbijanja ustanka

Niz godina organi MUPNZ su sistemski i organizovano vodili akcije pro-
tiv Bugarske rabotniteske partije koja je Zakonom o zadtiti drZave, donetim
novembra 1923, bila zabranjena. Oprobanim metodima, uz primenu strogih
mera (psmolo§ka prinuda, psihofizi¢ki pritisak, sve do fizicke likvidaciije),
vrien je g'msak da bi se onemogudila delatnost ili uniStila Bugarska radnika
partija (BRP) i drustveno-polititke organizacije pod njenim uticajem. Ak-
tivnost ovih organa je pojacana neposredno posle a.p-nllskog rata 1941, a na-
rodito &)osle prisajedinjenja delova jugoslovenske teritorije Bugarsko_] Godi-
ne 1940, zakonodavna delatnost Narodnog sobranja u Sofi)i bila je veoma ak-
tivna. Kao saveznica Nemacke, Bugarska ‘je, zahvaljujudéi policijskom ustroj-
stvu svog sistema, donela mnoge zakonske propise kako bi pre svega zastitila
rezim od eventualnih revolucionarnih strujanja u zemiji. U tom smislu u
Sobranju je izglasan Zakon o zaltiti nacije (24. decembra 1940), a pet dana
kasnije Zakon 0 organizovanju bugarske omladine, Prvi zakon je bio usme-
ren protiv Jevreja. Drugim zakonom pak nastojalo se da se bugarska omla-
dina prinudno organizuje i faSizira 1 novoosnovanoj organizaciiji ,Branik”.
Oba ova zakona su po svogol sadrZini sli‘ma nemackim odgovarajuéim za-
konima. Organizacija ,,Bramk Je imala program gotovo istovetan s progra-
mom nacionalistitke organizacije ,Hitlerjugend”. Osnovni zadatak ove re-
Zimske omladinske organizacije sastojao se u vaspitanju omladine u duhu
nacionalizma, da bi tako vaspitana mogla da pomogne policijskim organima
u suzbijanju delatnosti revolucionarne omladine i komunista. Delatnosti om-
ladine MUPNZ je posvetilo punu paZnju. Ono je izvriilo sve pripreme da bi
onemogudilo kontakte izmedu progresivne omladine sa anektiranih jugoslo-
venskih teritorija, koja je dolazifa na Sofijski univerzitet, sa studentskom om-
ladinom Sofiije.?? To je bio deo visokodkolske omladine koju su bugarske
aneksione vlasti privladile na podetak ili nastavljanje studija ma Sofijskom
univerzitetu nudeci povoljniji reZim studija i materijalne olak8ice. Ipak je
najveci broj ovih studenata poticao iz redova vojnih obaveznika, koji su na
taj nacin izbegavali sluZenje voiiske u bugarsko_l anml_]u Policija je maroéito,
a posebno preko omladinske organizacije ,Branik”, &mila sve da onemogudi
izbor simpatizera — REMS-Rabotniceskog mladezhog sjuza (Radmékog om-
ladinskog saveza) ili BRP u rukovodeda tela omladinskih organizacija sa kul-
turno-prosvetnim ciljevima.s0

Neposredno posle napada Nemacke na SSSR, policijska uprava MUPNZ,
poznajuéi sloZenost politi¢ke situacije, a dstovremeno plaéeél se organizova-
nih propagam;dmh delatnosti protiv politike bugamke viade i Tro_]mog pakta,
kao i pojave eventualnih demomstracija, pristupila je opseZnim pripremama

™ JIsti, f. 61k, 03p 1, arh. jed. 204, 1. 194, — MUPNZ, Centralna uprava pov. br.
6411 od 5. juna 194 Raspis oblasnim direkcijama.

™ SGODA, f. 169k, op. 1, arh. jed. 137, 1. 95. — MUPNZ DlrekaJa policije, ode
lienje DrZavne s:gumostn pov. br. 1—4117, od 2. juna 1941, — Raspis oblasnim po-
licijskim nacelnicima.

8 Jsto.
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Oblici i metodi borbe protiv narodnooslobodilatkog pokreta

Potetkom septembra 1941. Ministarstvo umitra$njih poslova i nanodnog
zdravlja pristupilo je formiranju specijalnih pladenih odreda za borbu protiv
komunista. U tom smislu izdata isu naredenja sreskim nacelnicima da dostave
spiskove (po 20) nacionalisti®ki eksponiranih lica poznavalaca planinskih te-
rena. Za komandante ovih odreda, Gijii je osnovni zadatak bio zaposedanije i
kontrola planinskih tespaca, postavljani su sreskii nacelmici.84

Teze¢i da onemoguéi pokret revolucionamih snaga, Ministarstvo unu-
tradnjih poslova i narodnog zdravlja izdalo je naredbu da se prati kretanje
sumnjivih lica, uz $iroka ovla$éenja policijskim organima, predsednicima op-
$tina i seoskim; kmetovima. Zadatak ovih organa bio je da strogo motre na
lica koja dolaze u maseljena mesta, da proveravaju njihov identitet i da
summnjiva liavaju slobode. Stanovnicima seoskih ops$tina naredeno je da
opétinskoj ili policijskoj vlasti prijave dolazak svakog lica u naseljeno mesto.
Domadin je mogao da primi na prenodidte goste samo uz odobremje pred-
sednika ops$tine ili seoskog kmeta. Za neizvrienje ovog naredemja predvidao
se strogi zatvor do pet godina.8s

Razvitak namodnooslobodilatkog pokreta na amektiranom podrucju, uce-
stala dejstva partizanskih odreda (umiStavanje op$tinskih arhiva, komunika-
cija, vojnih objekata, a naro¢ito uspe$ni napadi na oruZane formacije Bu-
garske) veoma 'su zabrinuli vladu Bogdana Filova. Ona je, u samom podetkn
narodnooslobodilatke borbe, veé¢ oktobra 1941, donela naredbu o borbi pro-
tiv revolucionarnog pokreta. Veoma je karakteristitna analiza MUPNZ u
kojoj se konstatuje da je takvo stanje rezultat delatnosti spoljne propagande,
posebno Sovjetskog Saveza i Velike Britanije. O stanju na anektiranim teri-
torijama tvrdilo se da je ,prisajedinjenjem” novih oblasti u$ao u move gra-
nice drZave izvestan broj tudih elemenata, neprijateljski nastrojenih. To su
srpski i gréki pacionalisti. ,,Narodito je srpski element u poslednje vreme
podeo da stvara razbojnitke grupe bilo iz komunistitkih ili Sovinistiékih
sredina” (Podvukao — M. S.).88 Znadajno mesto, odnosno znadajnu ulogu u
revolucionisanju masa policija je pridavala komunistima-emigrantima ,koje
je vlada Sovjetskog Saveza ilegalno uputila da stvaraju nerede”. Za te re-
volucionare kaZze se da su ,jizveXbami 2a saboterske akcije i izazivanje unu-
tradnjih nereda”. Medutim, obave$tavajuéi podredene organe, MUPNZ istite
da su to ,lica sa oprobanim i proverenim kvalitetima i odli¢ni politi¢ki fun-
kcioneri”87 (Podvukao — M. S.) Ministarstvo je istaklo da je vedina ovih lica
ulestvovala u Spanskom gradanskom ratu, u kojem je stekla ratma iskustva.
Tom prilikom je izraZena sumnja da srpski zarobljenici, bdbegli iz nemadkog
zarobljenistva, u prili¢nom broju Zive ilegalno. Za njih se pretpostavljalo da
ée pristupiti partizanskim odredima.®® Vlada u Sofiji je akcije NOP-a kvali-
fikovala razbojmi$tvom, a partizane razbojnicima. Rukovodena takvom oni-
jentacijom, vlada je izdala uputstva za borbu protiv NOP-a i njegovih oru-

8 SGODA, f. 169k, op. 1, arh. jed. 137, 1. 50. — Oblasna policijska uprava str.
pov. br. 7010. od 3. septembra 1941, Raspis sreskim policijskim naéelnicima za
borbu protiv NOP-a.

8 Zb. NOR, T, VII knj. 1, dok. 121, str. 417, 418. — Naredba ministra unu-
tradnjih poslova P, D. Gabrovskog pov. br. 2041 od 22. septembra 1941. o pradenju
sumnjivih lica.

8 Zb. NOR, t. VII, knj. 1, dok. 123, str. 419—424. — Naredba skopskog oblas-
nog policijskog natelnika str. pov. br. 12264 od 2. oktobra 1941. — sreskim policij-
skim nacdelnicima za borbu protiv jedinica NOP-a.

87 Isto, 420,

8 Isto, 420, 421.
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da obezbeduju puteve postavijanjem zaseda na odredena mesta. Za tu svrhu
kori$ceni su gradani privrZeni rezimu. Za vreme postavljanja zaseda strogo
je zabranjivano paljenje vatre, pulenje, kretanje po danu, kao i glasniji raz-
govor. Kao- nosilac celokupne vlasti, predsedmk je bio obavezan da izvrsi
centralizovanje obavestajne, preventivne i komandne sluzbe odredujudi zna-
ke raspoznavanja — odziv i lozinku.%

Ministarstvo unutrasnjih poslova i narodnog zdravjla je posebno upozo-
rilo da se u srezovima ugroZenim od snaga NOP-a narodito obézbede sve op-
$tinske, drzavne i drustvene kreditne ustanove, banke, blagajne, postanske
$tedionice i drugo. Apelovalo je na gradane da ukazuju pomoé¢ policiji u
borbi protiv pripadnika NOP-a.%2

Vojne akcije protiv narodnooslobodilalkog pokreta

Razvojem NOP-a, osobito od sredine 1943, na anektiranom jugosloven-
skom podru®ju bugarska administracija je preéutno promenila dotadadnju
tenmsinologilju o NOP-u. ViSe nije nazivala partizane ,razbojnicima”, veé je
priznaia postojanje oruzanih formacija NOP-a nazivajuéi ih ,,odredima’ i »Le
tama”. Nemocdna da suzbije dejstvo partizanskih odreda snagama policije i
zandarmertje, vlada je pristupila reorganizovanju svojih oruzanih snaga stav-
ljajuét sve policijske odrede pod vojnu komandu. Tako je vojska preuzela
punu odgovornost za dalju borbu protiv NOP-a, s tim 3to su joj stavljana na
raspolaganje sva sredstva polidije i (a;dmnmshracue Neposredno posle izvr-
$ene reorganizacije okupatorskih snaga vojni komandanti su izdali narede-
nja sa $irokim ovla$éenjima komandantima operativnih jedinica, koji su su-
delovali u borbama protiv snaga NOP-a. Prema koncepcijama vojnih strué-
njaka, primena Zenevske konvencije odnosila se samo na padobrance. Za
hvaljujuéi takvom tumacenju ovog medunarodnog ugovora, zarobljeni borci
NOP-a su neposredno posle zarobljavanja streljani. Vojni komandanti su tra-
Zili da se akcijama ne pristupa bez pmpreme, i bez dovoljno snaga. Oni su
naredivali bezobzirnu surovost prilikom uniStavanja snaga NOP-a Izvidalkoj
sluZbi posvetili su-punu paZnju. Nalagali su administraftiviim orgatrima da u
obave$tajne svrhe maksimalno koriste $umske, opstinske, poljske i carinske
strazare, ovCare, proizvodace drvenog uglja—éumun*diije i druge. Zahtevali su
da se najhitnije dostave eventualna obavestenja o kretanjima jedinica NOP-a,
o spuStanju padobranaca o ateniranju aviona zapadnih saveznika. Konstato-
vali su da su pojedini stanovnici naseljenih mesta skloni da daju obave$tenja
o kretanju jedinica NOP-a samo kada se uvere da ée se njihova imena Cuvati
u tajnosti. Upozoravajudi komandante, zahtevali su da domosioce ne zlostav-
ljaju zbog podataka koje misu mogli dati, kao i da se od njih ne traZe usluge
zbog kojih bi mogli izgubiti zivot ili imovinu. No donosioci obaves$tenja mo-
rali su obavezno biti uzimani na odgovornost u slu¢ajevima kada su davali
netacne podatke, dinedi na taj nadin usluge snagama NOP-a. Narodito se in-
sistiralo na tome da se izaberu najbolji metodi (strah ili nagrada) da bi sim-
patizer ili saradnik izdao svoju jedimicu.

Zarobljene partizane nisu streljali samo u izuzetnim sludajevima, odnos-
no prilikom dobrovoljne predaje i ukoliko operativne jedinice bugarske voj-
ske nisu imale gubitaka. Ranjeni partizani su bili poStedeni streljanja samo
ako nisu davali otpor pre ranjavanja, odnosno zarobl_]a'van_]a

Ukoliko. su partizanske jedinice bile stacionirane u privatnoj zgradi, ko-
mandanti su bili ovla3ceni, da je spale artiljerijskom, minobacaCkom vatrom
ili petrolejom ukoliko bi se iz nje pruzao oruzani otpor. Sela su spaljivana

% Isto, 423.
92 Jsto, 423,
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uz prethodni rok od dva &asa, koji su bugarski komandanti davali seljacima
da sa ¢lanovima porodica, decom, starcima i staricama, sa veoma malim
prtljagom napuste svoje domove. Vojnicima se zabranjivala li¢na pljacka.
Medutim, blage kazne vojnih staredina i sudova davale su podstreka vojni-
cima da masovno pljackaju. Od svih komandanata se zahtevala imicijativa i
snalaZljivost za vreme dejstva. Primena surovih mera u obratunavanju sa
snagama NOP-a i stanovni$tvom pravdala se ,postizanjem autoriteta i
snage vlasti”.9 (Podvukao — M.S.) Uprkos Zestokim represalijama aneksio-
nih vlasti, vojske, policije i Zandarmerije, narodnooslobodilacki pokret je sa
periodiénim krizama i te$kocama na koje je nailazio postajao sve popularniji
i masovniji. U drugoj polovini 1942. znatan broj gradana pozvanih na odslu-
Zenje kadrovskog roka ili na vojnu veZbu nije se odazivao pozivima vojnih
organa. Vojnici koji su dolazili na odsustvo &esto se nisu vradali u svoje
jedinice. Pojava dezerterstva zabrinula je vojne vlasti, a policiju posebno, tim
pre $to je ona smatrala da je vedina odbeglih vojnika i rezervista koja se
nije odazvala pozivima vojnih vlasti pristupila NOP-u. Da bi onemogudila ovu
pojavu, policija je traZila od opStinskih vlasti spiskove odbeglih mladi¢a, kao
i ¢lanove porodice, koji su trebali da opravdaju njihovo odsustvo. Tim po-
vodom izdato je naredenje da se oduzmu karte za snabdevanje (izuzev ka-
rata za hleb) porodicama iz kojih su neki ¢lanovi izbegli vojnu sluzbu. Opiti-
nama je zabranjeno da takvim porodicama izdaju uverenje o siromasnom
stanju radi le¢enja, kao i uverenja radi oslobadanja od $kolskih taksa. Sre-
ski komesarni su upozoreni da o tome vode evidenciju i kontrolu.?4-

Radi unistetnja NOP-a operativnim jedinicama bugarske vojske dodelji-
vani su i avioni sa zadatkom da otkriju jedinice NOP-a, obaveste o tome
najblizu jedinicu bugarske vojske, a ona $tab divizije, da napadnu partizan-
ske jedinice; izve3tavaju vojne komande u mestima i1 gradovima koji su se
nalazili nedaleko od podru¢ja ma kojima su dejstvovali partizanski odredi.®5

Na ugroZenim podrudjima anektiranih delova Makedonije i jugoistotne
Srbije na kojima su udestali sukobi izmedu jedinica bugarske vojske, policije
i Zandarmerije i pantizanskih odreda vojni komandanti, nezadovoljni rezul-
tatima sukoba sa snagama NOP-a a u saglasnosti sa policijom, pribegavali
su masovnoj internadiji. Tako je krajem 1942, sa potpisom ,,0d komandanta
vojske u Moravskoj”, izdata maredba koja obavezuje sve gradane mulkog
pola od 18 do 50 godina da se prijave policijskim vlastima u mestima: Vla-
di&nom Hanu, Priboju, Vranju, Bujanovcu, Kumanovu, Stracinu, Krivoj Pa-
lanki, Bosiljgradu, Krivoj Feji, Predejanu, Svodu, Strezimirovoima i drugde,
uz upozorenje da ponesu zimsku odedu i hranu za 15 dana. Ukoliko nisu bili
u mogucnosti da se prijave u navedenim mestima, gradani su se morali gru-
pisati po svojim opS$tinama. Oni koji se ne bi odazvali pozivu upozoreni su
da ée se smatrati partizanima-komunistima, te da ¢e vojska i policija pri-
meniti odredbe Zakona o istrebljenju razbojnika.?

9 Zb. NOR, t. VII, knj. 1, dok. 124, str. 424—429. Upustvo komandanta 5. ar-
mije generala Bojdeva od 6. oktobra 1941, o nadinu borbe sa partizanskim jedini-
cama i padobrancima. . '

% Zb, NOR, t. VII, knj. 1, dok. 146, str. 478—481. — Naredba bitoljske oblasne
direkcije str. pov. br. 685 od 1. septembra 1942. o preduzimanju represalija nad
roditeljima partizana i njihovim rodacima. ; )

% Zb. NOR, t. VII, knj. 1, dok. 147, str. 482 — 485. — Naredba bitoljskog oblas-
nog policijskog nadelnika pov. br. 1464. od 5. septembra 1942. o dodeljivanju 15. bu-
garskoj diviziji dva aviona za borbu protiv partizana:

% A-VII, bug. dok. 1/8—1, Dokument registrovan kod DrZzavne komisije za ut-
vrdivanje zlo¢ina okupatora i njihovih Npomagaéa br, 16.617. Stampan kao letak
na bugarskom i loem srpskom jeziku. Nije datiran. Uzimajudi u obzir opsti okvir
dogadaja, situacija, vremenske prilike i analizu delatnosti bugarskih okupatora do-
3li smo do zaklju¢ka da je ova naredba mogla da bude izdata krajem 1942. godine.
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Nezadovoljna akm_lama jedinica vojske, policije i Yandarmerije u toku
1941. i 1942. godine, vlada je u prolece 1943, preko MUPNZ, izdala naredbu
policijskim organima, koja u stvari predstavllja generalni plan za uni$tenje
NOP-a IzraZavajuéi zabrinutost zbog snaZenja NOP-a, vlada je detaljno pre-
cizirala sve vidove borbe protiv snaga NOP-a. Valja istad da se ovim pla-
nom menjala taktika okupatorskih snaga, jer je rukovodstvo u borbi protiv
NOP-a ponovo preuzela policija, odnosno glavni inspektor Drzavne sigurnosti
Aleksandar Cankov. Medutim, na teritonijama oblasti borbom su rukovodili
oblasni direktoni li¢no, a neposmedm pomodnici bili su oblasni policijski na-
&elnici. Radi efikas«nije borbe protiv snaga NOP-a predvidala se saradnja,
odnosno sadertvo vojske. Znacajnio je istadi da je plan predvidao stvaranje
ykontradeta” na terenima gde su za to postojali odgovarajudi uslovi. Jezgro
ovih ,kontrateta” sastojalo se od aktivmih uniformisanih policajaca, dok su
ostali pripadnici bili iskusna lica koja Zele dobrovoljno da udestvuju u toj
borbi za utvrdenu nagradu (Podvukao — M. S) Pomenuta naredba predvi-
dala je pojatanu m‘opagandm kako bi se u ovim Cetama akupmo $to vedi broj
ljudi. ,,Propagatori” su razvijali kod njih patriotsku svest i disciplinu kako
bi bez pogovora izvrsavali naredbe stare$ina. Pripadnicima &eta strogo su
zabranjivane pijanke i gozbe iz :straha da se, navodno, u narodu ne kompro-
mituju. Ministar unutradnjih poslova i narodnog zdra:v]ua Gabrovski, kao pot-
pisnik ove naredbe, izraZavao je bojazan da se prilikom formiranja ‘ovih &eta
ne uvuku prouvokamm u mjihove redove. Brizi o snabdevanju ,kontraceta”
namirnicama posvecena je puna paZnja. Istaknuto je da se organizacija snab-
devan]a. zasniva na vojnim peincipima. Orgmmvane ,kontracete” rasporedi-
vao _]e nacelnik odseka uniformisane policije pri Direkciji policije po oblas-
tima i srezovima, jer su se organi bezbednosti bojali da ¢e jedinice NOP-a
opasno ugroziti pojednina podrucja na kojima su rasporedivane policijske gru-
pe sa iskusnim rukovodedim sastavom. U interesu jatanja ovih bojnih grupa,
povremeno se pristupalo popun_]avanju straZe civilnim dicima, biv&im poli-
cajcima, rezervnim oficirima i podoficirima.

U interesu sigurnosti rezervna jezgra ovih feta nalazila su se u oblasnim
i drugim gradovima i mestima. Medutim, motorizovane &ete su isturane na
ugroZene tatke, uvek spremne da.se stave na raspolaganje neposrednim ru-
kovodiocima u gonjenju snaga NOP-a.

OdrZavanju veza izmedu jedinica okupatorskih snaga bugarska vlada je
pridavala izuzetan znmadaj. U slucaju prekida telefonskih veza zahtevala se
kurirska veza: motociklom, biciklom ili konjem. Sve jedinice anga?ovane pro-
tiv snaga NOP-a odr¥avale su stalnu vezu sa glavnim inspektorom pri Di-
rekciji policije A. Cankovom, kao i sa oblasnim direktorima.

Bugarski $tabovi su predvidali da se u svim op$tinama i naseljenim me-
stima na kojima su se povremeno kretale jedinice NOP-a odrede ljudi loo_u
bi hitno o tome obaveStavali najbliZe policijske ili op3tinske vlasti. U tim
mestima je predvideno uvodenje stalnih deZurstava kraj telefona. Ukoliko
poste ne bi raspolagale odgovarajuéim brojem sluZbenika, opitinske uprave
bi ove obezbedivale iz svojih redova.

Da bi akcije ovih ,kontrateta” bile $to uspednije, policija je organizovala
kratkotrajne kurseve, lkld_uma su rukovodili provereni policajci. Taktika ruko-
vodilaca ovih &eta bila je da se na terene gde su openisale jedinice NOP-a
postave najbolji, najiskusniji i najhrabmiji policajci. Medutim, policajce koji
su se kompromitovali lo$im odnosom prema stanovni$tvu nJuhove komande
su premestale. U policijskim $kolama veoma intenzivno se predavao poseban
predmet — borba protiv razbojnika.

Agitatori policijskih ,komtradeta” imali su zadatak da sa stanovni$tvom
odrfavaju neprekidnu vezu organizujuéi konferencije o clljehma borbe pro-
tiv NOP-a. Iz redova gradana oni su pronalazili ,odgovorne”, koji su poma-
gali policiji. Okupatori su povremeno demonstrirali snagu ovih Ceta, koje su,
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gNrg;l;isame, prolazile kroz podruéja na kojima su povremeno boravile snage
-a.

Opstim planom o likvidaciji NOP-a apelovalo se na administrativne, po-
licijske i sve ostale organe vlasti da najmasovnije uéestvuju u borbama. Za
uspeh te borbe posebnu odgovornost su snosili oblasni direktori i sreski po-
licijski nadelnici, koji bi preko naredaba, li¢nog primera, poseta i drugog
bodnili stanovni$tvo. Oni su bili ovla¥ceni da kaZnjavaju, premestaju ili ot-
pustaju sumnjive sluZbenike, zamenjujudi ih ,hrabrim” i pouzdanim. Izri¢ito
se zahtevalo da u ,ugroZenim mestima ne moZe ostati nijedan nesiguran dr-
Favni ili opStinski sluZbenik”.

Izuzetna painja posveéena je promalaZenju tajnih saradnika. Po ministru
Gabrovskom, samo ako je vlast imala dovoljno dobmih tajnih saradnika mogla
je imati uspeha.

Pitanju oruZja i ratnog materijala takode je pridavana izuzetna paZnja.
Oblasni policijski pu$kari kontrolisali su ispravnost naoruZanja. Policijski od-
redi i policajoi imali su pravo prvenstva u dobijanju modernog oruzja. U ne-
dostatku oruZja ono je privremeno pozajmljivano iz policijskih odreda sa
neugroZenih podrudja.

Ministarstvo unutrainjih poslova i narodnog zdravlja owvlastilo je okrui-
ne i sreske nacelnike da u ,ugroZenim” oblastima preduzimaju i druge mere
kao $to su: uvodenje policijskog ¢asa, zabrana stanovni$tvu da izlazi van
sela 4 na ulice. Tako istio su oblasni policijski nadelnici bili ovla$éeni da poro-
dice ilegalaca prinudno iseljavaju u druga mesta. Tom prilikom borci NOP-a
su pozivani da se u roku od deset dana predaju bugarskim organima vlasti
uz obedanje da ée nevini biti oslobodeni odgovornosti, a krivei upuéend u nova
mesta Zivljenja. Stanovni$tvo je bilo upoznato s moguénos$éu dobijanja nov-
¢anih nagrada ukoliko bi omogudilo policiji hvatanje pripadnika NOP-a Mi-
nistar Gabrovski je izraZavao uverenje da ¢e najkasnije za 30 dana NOP biti
uniten.s?

Prema izve$taju skopskog policijskog nadelnika o preduzetim merama na
anektiranom podrudju juZne Srbije upuéenom MUPNZ isticalo se da u ob-
lasti deluje osam ,kontradeta”. Iz ovog izveStaja se vidi da Bugari u ugro-
Zenim oblastima nisu viSe mogli raunati na rezervne oficire i podoficire
zbog nelojalnog odnosa prema aneksionim vlastima. Narocito je istaknuto da
se ne mofe radunati na mestane za borbu protiv partizana, pa im se, prema
tome, ne moZe poveriti oruZje. (Podvukao — M.S.)

,»Kontradete” su naoruZavane lakim miftraljezima i kori$éene za borbu
protiv partizana koji su opernisali na podru¢ju Bujanovca, Ristovca, Vranja,
Vladid¢inog Hana, Surdulice i drugde.?8

Sredinom 1943. objjavljena je naredba o strogoj primeni naredbe o kon-
fiskaciji nepokretne imovine boraca i simpatizera NOP-a. Konfiskovala se ne-
pokretna imovina lica koja su napustila mesta boravka, a zatim stupila-u
jedimice stvoreme da vrie ,zlo&ine protiv driavne i drudtveme bezbednosti”,
kao i imanje jataka koji su davali pribeZiste, hranu iki druga sredstva pri-
padnicima jedinica NOV i POJ.%

7 Zb. NOR, t. VII, knj. 1, dok. 155, str, 504—511. — Naredba ministra unu-
tra¥njih poslova i narodnog zdravlja P.D. Gabrovskog pov. br. 3928, od 10, aprila
1943. o neodloZnom likvidiranju partizanskih jedinica i njihovih saradnika.

%8 Zb. NOR, t. VII, knj. 1, dok. 157, str. 514—516. — IzveS$taj skopskog oblas-
nog policijskog nadelnika, pov. br. 1891. od 3. maja 1943. — direktoru policije
MUPNZ o preduzetim merama za borbu protiv partizana.

» Zb. NOR, t. VII, knj. 3, dok. 104, str. 311—312. — Naredba direktora Direk-
cije policije MUPNZ pov. br. 1923 od 10. juna 1943. oblasnim policijskim nacelnici-
ma o strogoj primeni naredbe o konfiskaciji izmedu boraca NOV i pripadnika
narodnooslobodila¢kog pokreta.
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Kao rezultat razvoja NOP-a na anektiranoj teritoriji Srbije, od sredine
1943, nastala je nova faza u razvoju okupatorskih vlasti. Autoritet bugarskih
organa je potpuno opao. S druge strame, proces formiranja legalnih i ilegal-
nih organa narodne vlasti imao je pund zamah Organizovano suprotstavijanje
izvrSenju naredenja ameksionih vlasti uzelo je Sire razmere. .

Novi mnnmsta.r unutradnjih poslova izdao je sredinom novembra 1943.
uputstvo o nadinu borbe protiv pripadnika NOP-a. Ono, u stvari, sadr#i raz-
raden plan o pracenju kretanja pripadnika NOP-a. Prema predvxdalnjlma vr-
hova policijske uprave, partizanski odredi koji su dejstvovali po planinama
bice prinudeni da se rasformiraju pre zime kako bi je proveli u nasel]emm
mestima, bilo u stamrju mirovanja ili radi preduzimanja akcija u manjim gru-
pama. Radi otkrivanja, odnosno onemogucavanja dejstava odreda u zimskom
periodu, uputstvo je nalagalo stalno pradenje sumnjivih lica. Svaki ¢inovnik
koji je u toku letnjeg perioda bio odsutan morao se podvrgnuti ispitivanju
da bi se utvrdilo njegovo kretanje u proteklom periodu. Ukazivano je na
mogucénost priknivanja boraca NOP-a u naseljenimm mestima, manjim i veéim.
Ministarstvo je preporudivalo izvodenje iznenadnih policijskih blokada kvar-
tova radi pretresa. Naredeno je stvaranje malobrojnih (tro¢lamih) kvartov-
skih komiteta od proverenih ljudi, poznavalaca stanovnika kvarta, koji bi
obave$tavali policiju o kretanju sumnjivih, kao i ,aktiviranje” gradana da
vlastima saop3tavaju o sumnjivim susedima i njihovim gostima. Narodita
paZnja (stalna prismotra) posvedivana je ilegalaima koji su se predali. Po-
licija je izraZavala sumnju da ,,predaja partizana moZe biti samo toboZnje
pokajanje, iza kojeg se krije cilj”

Proveravanja su vrSena i u saobracasju (vozovi, automobili, kamioni, kola
i dr) kao i nad prometom u ZelezniCkim stanicama, postajama, hanovima. U
vedim gradovima_ pojadana je kontrola ulaznih punktova Za tu svrhu koris-
¢ena je civilna tajna straza. PeSake koji su se kretali izmedu naseljenih mesta
proveravali su policajci u civilu.

StanovniStvo je upozoravano da ¢e se preduzimati vanredne policijske
mere protiv gradana koji su u svoje domove primili lica na boravak ne re-
gistrujudi ih kod prijavne sluzbe.100

Nemoéne da uni§te NOP, oruZane formacije okupatora (poﬂucua Zan-
darmerija i vojska (uzaludno su zasipane iz MUPNZ m.axredenpma i uputstvi-
ma za borbu protiv NOP-a. Svaki od tih dokumenata imao je, pored starih,
i nove elemente, a cilj im je bio potpuno isti.

Politicki krivdi koje je policija smatrala ,teZim” upudéivani su u speci-
janli logor DrZavne sigurnosti. Iz jednog izvora vidimo da je februara 1944.
sreski policijski nacelnik u Caribrodu (Dimitrovgradu) uputio grupu poli-
tickih zatvorenika uz napomenu da su ,opasni za red i spokojstvo u cari-
brodskom i pirotskom srezu’”.10t

Krajem februara 1944. direktor policije u Skoplju A. Kozarov izdao je
naredenje da se uni$te jedinice Narodnooslobodilatke vojske i partijanskih
odreda Jugoslavije. Naredenje se zasmivalo na saznanjima policije da se
znatan deo jedinica NOVI nalazio u rasformiranju, s tim $to su $tabovi ostali
u planinama, skrivajudi se u zemumnicama, a veéi deo jedinica sidao u sela
i kolibe da bi tamo prezimio. Na osnovu woga su postavljani zadaci usmereni
u dva pravca: da se otkriju zemunice u planinama i pohvataju borci NOVJ
u selima ai kolibama i uni$te. Nacelnicima odeljenja DrZzavne sigurnosti i uni-

100 Zh. NOR, t VII, knj. 3, dok. 106, str. 315—318. — Uputstve ministra unu-
tra¥njih poslova 1 narodnog zdravlja bugarske vlade li€. pov. 13.170 od 13. no
vembra 1943. o nadinu borbe protiv pripadnika narodnooslobodilatkog pokreta.

11 A-VII, bug. dok. 9/9—1, — Usagladeni predlog na&elnika garnizona u Pirotu
i Caribrodu, za upudivanje ,tezih” pOhthkdh krivaca u koncentracioni logor. Doku-
’1’5‘22“ saélnjen u sreskoj policijskoj upravi u Caribrodu pod br. 310 od 1. februara
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formisane policije, kao i oblasnim i sreskim policijskim naelnicima, izdata
su naredenja da uloZze maksimum napora kako bi borbu u zimskom periodu
iskoristili radi uni$tenja snaga NOVJ. Nacelnik DrzZavne sigurnosti odreden
je da rukovodi akcijom u celini i stavljalo mu se u zadatak da preduzme sve
neophodne mere da bi postigao S$to bolje rezultate. Kao i ramije, trazilo se
da se posebna paZnja posveti jatacima, koje bi trebalo predavati sudovima ili
internirati. Stalno je ukazivano na znafaj otkrivanja partifjskih i sko_levskah
organizacija.102

U vreme ove veoma intenzivne kampanje okupatora, svestrano priprema-
ne i kontinuirano izvodene nizom akcua protiv jedinica NOVJ, uprkos og-
romnoj nadmodnosti u ljudstvu i naoruZanju, bugarske _]edmnce i policijske
snage doZivljavale su poraze. Izve$taj upravnika policije skopske oblasti o
uzrocima neuspeha ofanzive u januaru 1944. na sektoru Kumanovo — Kriva
Palanka — Vranje, gde je dejstvovao 2. juZnomoravski odred i bataljon ,Jor-
dan Nikolov” — azuje da su vojni komandanti, da bi.opravdali neuspeh
ofanzive, prebacivali odgovornost na komandira 6. policijske &ete 3to je,
toboZe dozvolio nesmetano povlatenje jedinica NOVJ.103

Ovaj neuspeh vojne operacije bugarske vojske i nastOJan_]a da se za to
optuZi policija bio je najbolji pokazatelj teZine situacije, a narolito stra-
hovanja vojnih komandanata da ne budu pozvani na odgovornost zbog poraza.

Veoma wulestalo menjanje taktike policijskih i vojnih vlasti svakako je
bilo rezultat nezadovoljstva rukovodedih drzavnih organa rezultatima u bor-
bama protiv jedinica NOVJ Ministarski savet Bugarske doneo je odluku
krajem aprila 1944. kajom je voijska, sa policijom i Zandarmerijom preuzi-
mala ulogu nosioca borbe protiv bugarskih i inostranih pripadnika NOP-a
i njihovih pomagata, odnosno saradnika. Naredbom se stavljalo u duZnost
svim sluzbenim haima MUPNZ da pruZe punu podr3ku vojsci. Odgovornost
za uspe$no vodenje borbe, kaZe se u naredenju, padala je na sve drZavne i
opstinske vlasti. Naredivalo se pomo<¢nicima direktora i upravmcmma policije
da odrZavaju stalnu vezu sa komandantima mesnih vojnih jedimica i Zandar-
merijskih bataljona, stavljajuéi im mna uslugu obaveStajni aparat u oblasti.
Kao novina u komamndovanju prilikom izvedenja operacu_]a protiv jedinica
NOVJ, u slutajevima kada su zajednicki dejstvovale vojne, Zandarmerijske i
pohon_]ske jedinice, op$te komandovanje je preuzimao najstaniji po &¢inu ijli
najstaniji duznosti. Prema tacki 5. ove naredbe, prilikom izvodenja akcija
protiv NOVJ, sve-Zandarmerijske, policijske, administrativne i drustvene or-
ganizacije i lica u carstvu treba sebe da smatra organima vojske (podvu-
kao M.S.), narodito u obave$tavanju o pojavi, kretanjima i akcijama jedinica
NOVJ ili saradnika.

Organima mesnih vlasti naredeno je da u slutajevima gonjenja Jed.mnca
NOVIJ traZe saradnju svih drustvenih organizacija, a posebno druzine ,Bu-
garskog narodnog saveza”.1%4 Prilikom nailaska veéih jedinica NOVJ, kojima

12 Zb. NOR, t. VII, knj. 3, dok. 116, str. 344—346. -— Naredenje direktora ob-
lasne polici 44]ske uprave, Slusbe driavne 51gumost1 MUPNZ pov. br. 2—417 od 21. fe-'
bruara 1944. o likvidiranju pripadnika NOV i POJ { nJ1hov1h pomagada. .

13 Zb. NOR, t. VII, knj. 3, dok. 120, str. 349. — Izvestaj upravnika pohcue
skopske oblasti li&, pov. br. C 847 od 15. marta 1944, — direktoru policije MUPNZ
0 uzrocima neuspeha ofanzive u toku januara 1944. na sektoru Kumanovo — Knva
Palanka — Vranje

104 7p, NOR t. VII, knj. 3, dok. 129, str. 358—362. — Nareden]e ministra_unu
tradnjih poslova i narod.nog zdravlJa pov. br. 3011 od 4. maja 1944. — o pruZanju
svestrane pomo¢i vojnim jedinicama u borbi protiv NOV i PO Jugoslavije. Na
str. 362, u napomeni 5.: ,Avgusta 1943, godine po direktivi bugarske vlade, pocelo
je formlranje organizacije ,, pStestvena sila”. U tom cilju formirani su komiiteti po
oblastima i srezovima. Na &elu komiteta u oblasti stajao je direktor oblasti, a u
srezu sreski upravatelj Zadatak ovih komiteta bio je borba protlv NOV. i POJ i po-
zadinskih organizacija.
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se Zandarmerijski i policijski odredi nisu mogli suprotstaviti komandanti
su zahtevali od najbliZeg vojnog staredine da stupi u akciju. Ukratko: svi or-
gani vlasti, sve drutveme organizacije i privatna lica bili su obavezni da oba-
veste najblizu policijsku stanicu o kretanju jedinica NOVJ. Svako lice koje
se ne bi odazvalo ovom pozivu, odnosno koje nije izvrSavalo nametnute oba-
veze obavedtajca, smatralo se jatakom NOP-a.105

Podetkom maja 1944. u veliku kampanju protiv NOVJ osobito se aktivi-
ralo Ministarstvo prosvete. Ono je, naime, izdalo naredbu svim vi$im &inov-
nicima da prate koliko su Skolske vlasti, a posebno $kolska omladina, uklju-
¢eni u borbu protiv NOVJ. Nalozeno je oblasnim $kolskim inspektorima da
budu obavestavani o svakiom uditelju ili ueniku koji su se posebno isticali.
Prilikom obilaska $kola morali su saznati u kojoj su meri uditelji angaZovani
u ops$toj borbi protiv NOVJ, kao i stepen usluge koju su udinili vlastma.
Uliteljima je naredeno da budno prate kretanje summjivih lica i da ih
odmah prijave opstinskoj, policijskoj, Zandarmernijskoj ili vojnoj vlasti.

Preko $kolskih vlasti, ministar prosvete naredio je srednjoskolskoj i
univerzitetskoj omladini da obavlja ulogu obavestajca, sa zadatkom da sva-
ko sumnjivo lice prijavljuje $kolskim vilastima, a ove nadleinim policijskim
organima. I tom pmilikom, kao i uvek ranije, ministar prosvete apelovao
je na nacionalnu svest i entuzijazam.106

U prolede 1944. na anektiranim teritorijama Srbije i Makedonije vodile
su se uestale borbe sa jedinicama policije, Zandarmerije i vojske. Za vreme
izvodenja takozvane ,majske ofamzive’”’, ogorfen njenim neuspehom, koman-
dant 5. bugarske armije uputio je skopskom oblasnom policijskom direktoru
saop$tenje o potrebi iseljavanja stanovni$tva sa podrudja Kumeamovo —
Kriva Palanka. U saop$tenju se konstatuje da se pripadnici NOVJ kriju
po selima. Komandant 5. armije upozoravao je oblasnog direktora o obave-
zama Zitelja da hitmo napuste svoja sela za vreme boravka pripadnika NOVJ
u njima, strahujudi od njihovog drZanja prema okupatoru. Od stanovni$tva
se zahtevalo da bude udaljeno od swvojih domova 5—6 km dok operacije
budu trajale. Bugarski okupatori su isticali da ¢e bez opomene pucati na
svako lice koje se bude kretalo posle policijskog ¢asa van naseljenog mesta.
Komandant je upozoravao stanovni$tvo da ¢ée bifi wubijena sva lica koja
saraduju sa NOVJ. Zahtevalo se od svih ljudi koje borci NOVJ budu anga-
zovali za vodite da najkasnije 10 Casova posle toga obaveste najblizu op-
§tinu o brojnosti i namerama jedinica NOVJ jer ¢e se u suprotnom smatrati
saradnicima NOV]J i biti streljani. Okupaciona vojska je na to upozoravala
stanovni$tvo sa podru€ja Krive Palanke, Vlasine, Pirota, Babusnice, Prede-
jana, PreSeva i Kumanova.19?

Nastavljajudi kontinuirano izvodenje ofanzivnih akcija protiv jedinica
NOV i POJ, komandant 5. bugarske armije je obavestio oblasne direktore
i upravnike policije da je velika akcija ,,(iS¢enja” rejona Kumanovo — Kri-
va Palanka — Tmm — Pirot — Vranje zavriena potpunim rastrojstvom or-
ganizovane sile NOVJ, uni$tenjem jednog njenog velikog dela i otimanjem
velike koli¢ine oruZja, vojnog materijala kao i obnovom autoriteta vlasti
i vojske. Uprkos izve$tajima o velikim uspesima u borbama protiv jedinice
NOV i POJ, bugarski komandant je morao priznati da su borci NOVJ ipak
uspeli da se rasture u manje grupe i pojedince za vreme krize, pretpostavija-
judi da e zatim ponovo uspostavljati veze sa saradnicima i obmavljati svo-

105 Jsto.
108 Isti, dok. 130, str. 363—365. — Naredba ministra prosvete pov. br. 1160 od
5. maja 1944. — $kolskim vlastima za borbu protiv NOP u kolama.

17 Isti, dok. 133, str, 371—372, — Saopétenje komandanta 5. bugarske armije
pov. br. 98 od 26. maja 1944. — skopskom oblasnom direktoru o potrebi iseljavanja
stanovni$tva sa sektora Kumanovo — Kriva Palanka.
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je jedinice. Radi onemogudavanja koncentracije i aktivnosti snaga NOP-a
na pomenutom podrudju ostavljene su velike vojne jedinice sposobne da
se odupru vedim smagama NOVJ. Medutim, komandant 5. armije traZio je
da vedi broj policijskih odreda sa pouzdanim rukovodiocima izvrSi pretres
toga rejona. Na kraju izvedeme akcije trebalo je, po miSljenju bugarskog
komandanta, uspostaviti odgovarajuée vojne i administrativne vlasti.108
Valja istaéi da se ofanziva zvana ,majska"” zavr$ila sasvim bezuspesno
po Bugare, koji su u njoj imali znatno veée gubitke od jedinica NOVJ.100
Kao rezultat mnogobrojnih sukoba jedinica Narodnooslobodilacke voj-
ske Jugoslavije i oruZanih snaga Bugarske bio je, ijzmedu ostalog, i veliki
broj uniitenih opitinskih arhiva. Skopski oblasni policijski nacelnik izdao
je naredbu juna 1944. sreskiim policijskim upravama da podnesu izve$taj
o uni$tenim op$tinama na podruéju Makedonije i delova juZne Srbije, po-
sebno o broju uni$tenih arhiva (obnovljenih i neobnovljenih), kao i materi-
jalnih sredstava potrebnih za mjihovo obnavljanje. Policijski direktor je zah-
tevao spiskove sekretara i predsednika tih op$tina sa njihovim karakteristi-
kama, sa posebnim osvrtom na njihovu ulogu u javnom Zivotu op3tine.l10

Specifitne mere neutralizacije stanovnistva

Nesigurnost, odnosno veoma izraZena nestabilnost bugarskih organa vla-
sti videla se i u zavodenju mera ograni¢avanja kretanja gradama. Sa moti-
vadijom odrZavanja reda i bezbednosti, a u stvari radi hvatanja pripadnika
NOVJ (koje su policijske vlasti i u tredoj godini rata povremeno nazivale
yrazbojnicima’), na¢elnik skopske oblasne policijske uprave izdao je sredinom
1943. naredbu o zavodemju policijskog ¢asa. Prema toj naredbi, uveden je
policijski ¢as u svim mestima skopske oblasii, s tim 3to se stanovnicima

ograniCavalo kretanje do 22 ¢asa a ma selu do 21 &as. Izuzetak su
bili gradani Skoplja, koji su dmali ,privilegiju” da se mogu kretati do 1
¢as po ponodi. Naseljena mesta gradani su mogli napustiti najranije u 5
¢asova ujutru, i to samo na mestima koja su odredili policijski nacelnici
za gradove i predsednici opS$tina za sela. Prema licima koja se nisu pridr-
Zavala ovog ogranicenja, organi vlasti i vojska dejstvovali su oruZjem. Svako
ko bi se kretao iz jednog sela u drugo morao je imati dozvolu sa rokom
trajanja od 10 dana i potpisom sreskog nadelnika ili predsednika opstine.
Medutim, za odlazak u sreske centre dozvolu je mogao dobiti gradanin koji
je posedovao legitimaciju sa potpisom sreskog policijskog nacelnika.

Gradanima koji su odlazili na rad u susedna mesta dozvoljavalo se da
nose hranu samo za jedan dan i samo za jednu osobu. Lice uhvadeno sa
veéom koli¢inom hrane smatralo se saradnikom NOP-a. Predsednicima op-
Stina i seoskim kmetovima naredeno je da sistematski kontrolifu podelu
namimnica gradanima, predvidajuéi kazne za sva lica koja budu uzela veéu
od dozvoljene koli¢ine. Tom prilikom, kao i viSe puta ranije, isticalo se

18 Tsti, dok. 135, str. 376—377. — Pismo komandanta 5. bugarske armije br.
9. od 3. juna 1944. — skopskom i vranjskom oblasnom direktoru o uspostavljanju
administrativnih vlasti na sektoru Kumanovo — Kriva Palanka — Pirot — Vranje.

100 Tsti, napomene 2 i 3.: ,,U ofanzivi od 19. maja do 19, juna, Treca makedon-
ska brigada i Kosovska brigada imale su oko 45 mrtvih i 17 ranjenih, a okupator-
ske trupe preko 600 mrtvih i 318 zarobljenih. Bilo je mnogo zaplenjenog materijala
%5{4§)ma izve$taju Mare Naceve &lana CK KP Makedonijé Ljupéu Arsovu od 9. jula

. 10 Jsti, dok. 137, str. 379—380. — Raspis skopske oblasne direkcije br. 9 od 8.
juna 1944, — sreskim upravama za podnoSenje izve$taja o uni$tenim op$tinama od
pripadnika narodnoosloi:odilaékog pokreta,
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da ce se smatrati saradnikom NOP-a lice koje ne obavesti policiju o kretanju
jedinica NOVJ, (Podvukao M. S.).

Ovéarima, kao i mandradzijama (ljudima koji su radili na proizvodnji
mlecnih proizvnoda u radionicama koje su se nalazile u neposrednim blizi-
nama planinskih pasnjaka) bilo je naredeno da se snabdeju dozvolama do
15. jula 1943. godine od opstine na d&ijem su se terenu pasnjaci nalazili.
Tim ljudima naredivano je da prate kretanje jedinica NOV i POJ uz obavezu
da neodlozno obaveStavaju vojnu, policijsku ili administrativnu vlast. Svi
gradani koji nisu postupali prema naredbi smatrali su se saradnicima NOP-a.
Najkasnije do 25. juna 1943. oni su bili duni da prijave koli¢ine prehram-
benih proizvoda (brasna kukuruza, kackavalja, sira i drugog).

Svi gradani koji su posedovali polj»slkno ili Sumsko imanje bili su obavezni
da do 20. juna obaveste swoje op$tine o skrivali§tima za borce NOVJ u ataru
sela ili opStine. Strogost ove naredbe posebno ce videla u onim sluajevima
kada su gradani odsustvovath wri dana bez odgovarajude dozvole, jer su
progladavani ,hazbojnicima” partuzamma Osrtalu dlamovi porrodlce stav-
ljeni su pod policijski nadzor, a imovina (pokretna i nepokretna) konfiskova-
na. Za predaju pripadnika NOP-a predvidena je nagrada od 20.000 leva, a za
pripadnike britanske armije (padoberanca) 50.000 leva 111

Svakodnevni sukobi jedinica NOV i POJ sa snagama policije, Zandar-
merije i vojske nagnali su brOJne predsednike perifernih op$tina da napuita-
ju svoja mesta sluzbovanja i da se povlade u mnaseljena mesta sa vedim
vojno-policijskim posadama radi svoje bezbednosti. Iz tih sela pokusavali su
da makar delimi¢no obavljaju svoje duZnosti Strahovanje i opasnost od
fizicke likvidacije od jedinica NOP-a gotovo je potpuno onemogudila
obavljanje duznosti op$tinskih organa viasti. Tako su u procesu brzog slab-
ljenja sistema aneksione uprave brojne opitine ostale bez bugarskog osob-
lja. Sistem dvojne vlasti u pojedinim krajevima jugoistoéne Srbije prestajao
je da postoji. Nastajala je etapa legalizacije narodnooslobodilatkih odbora,
koji su preuzimali svu vlast, a u nekim podrudjima, narolito u vedim nase-
ljemm mestima, polulegalizovani su nanodnooslobodila¢ki odbomi.

‘Narodni 6tpor bugarizaciji

Izvori bugarskog porekla govore o postojanju dveju faza u provodenju
programa bugarskib viasti o denacxonaluzacm]u srpskog stanovni$tva na anek-
tiranom podrudju. Prva faza podela ‘Je nepasredno posle izvrSene ancksije
jugoslovenskih teritorija (april 1941) i trajala je do sredine 1943, a druga
od sredine 1943. godine do prevrata — 9. septembra 1944. Poletna faza
oznatavala je veoma intenzivbu delatnost bugarskih propagandnih organa
na nivou opstina, srezova, okruga i oblasti da stanovnici prihvate Bugare kao
svoje sunarodnike, a aneksiju kao vid nacionalnog oslobodenja. Sreski, ok-
ruZni i oblasni policijski nacelnici, kao Sefovi drzavnih propagandnih meha-
nizama, bili su ovlas¢eni da primenjuju psiholodki pritisak; da fizicki ka-
Znjavaju, pa i lquwdmraJu sve one koji su pruZali otpor politici odnarodnjava-
nja srpskog stanovnis$tva. ZapaZenu ulogu u ostvamvanju planova bugarskih
vlada o denacmonahzacaju imale su profaSistiCke i nacionalisti¢ke organizacije
i udruZenja, nautne umstmttuo]lje kao i -ustanove iz oblasti kulture. U primeni
ove -politike ispoljavana je krajnja grubost i pritisak drZavnih, -policijskih
i vojnih organa. Odgovomnosn: za sprovodenje ove politike snosilo je Minis-
tarstvo unutrasnjih poslova i narodnog zd:ravlja Ova politika primene gru-
be, meha.méke sile podinjala je da jenjava od sredine 1943, kao rezultat
snaZenja Narodnooslobodilatkog pokreta, kompromitovanja brugamsluh mera

ut Jsti, dok. 139, str, 381.—384. — Naredba nadelnika ~skopske policijske up-
rave pov. br. 679, od 10. juna 1943. o zavodenju policijskog ¢asa na teritoriji oblasti.
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i njithovog odbacivanja od strame stanovni¥tva. U stvani, takva politika se i
dalje provodila sve do prevrata, 9. septembra 1944. godine, ali je znatno
gubila u prvobitnoj Zestini. -

Ranije podrobno opisana politika denacionalizacije veé na podetku ‘anek-
sije sukobila se sa otporom gradana anektiranih teritorija. Aneksioni organi
su se suodili sa mnogobrojnim oblicima nezadovoljstva 1 pasivnim otporom
stanovni§tva.

Podetak ustanka u Srbiji, kao i na njenim anektiranim delovima, oznadio
je novu, viSu fazu borbe protiv nacionalne asimilacije i bugarskog sistema
vlasti. Sa prvim akcijama pripadnika NOP-a, organizovanjem odreda i stva-
ranjem organa vlasti, aneksioni organi su se nasli suodeni sa protivnikom
koji je u osnovi odbacio bugarske akte aneksije kao vid napada na svoje
nacionalno bide i politiku drZavnog jedinstva Jugoslavije. Komunisti¢ka par-
tija Jugoslavije nije priznala komadanje Jugoslavije i njenu podelu. Samim
tim ona nije prihvatila politiku otimanja, pod nemadtkom za$tibom, jednog
dela jugoslovenske teritorije 4 njenog ukljudivanja u sastav bugarske driave.
S druge strane, Komunistitka partija Jugoslavije je bugamski upad u Jugosla-
viju tretirala kao akt agresije na strani Nemadke i Italije. Prema tome,
Bugarska je 1941, povredila suverenitet Jugoslavije, nadla se u ratu sa jugo-
slovenskim narodima i predstavljala nemadkog Zandarma u- okupiranim
krajevima Jugoslavije i Greéke. '

Aktivnost NOP-a omeéla je politiku aneksionih organa vlasti, i potpuno
onemogudila sprovodenje politike denacionalizacije srpskog naroda. Parti-
zanski odredi i jedinice NOVJ svojim akcijama: paljenjem op$tinskih arhiva,
fizickim likvidiranjem agenata bugarske policije, predsednika opstina i po-
licajaca, veoma ucestalim sukiobima sa Zandarmenijskim, policijskim i vojnim
jedinicama izazivali su strah kod bugarskih orgama vlasti, nesigurnost i
paniku. Braojni izvori kazuju da su posle svake vede akcije jedinica NOV i
POJ, policijske komande traZile nova pojatanja iz Sofije. Propaganda NOP-a,
u samom podetku, onemogudéavala je namere bugarskih vojnih i upravnih
organa da sprovedu mobilizaciju, nametnu svoje navike i obilaje, bugarsku
kulturnu vrednost i prekroje istorijske istine o proslosti anektiranih krajeva,
g %]luhovom etni¢kom karakteru, kulturnom i jezickom srodstvu sa narodom

rbije.

Stvaranjem narodnooslobodilatkih odbora, ilegalnih, polulegalnih i legal-
nih, nastaje u stvani dualizam vlasti. Praksa nanodnooslobodilackih odboira,
vidovi aktivnosti, principi na kojima su oni radili — u stvari su znacili
negaciju bugarske politike. NOP je razbijao iluziju koju su aneksione vlasti
uporno podgrejavale, Zeleéd da kasnije okrutnim merama predstave i na-
metnu aneksiju kao oslobodenje. ‘

Kao rezultat oZivljavanja narodnooslobodilacke borbe u Srbiji sredinom
1943, i sve izvesmijim porazom faSistickih drZava opadao je napor aneksionih
vlasti da denacionalizuju podrudje jugoistoéne Srbije i njegovo stanovnistvo.

Malobrojni izve$taji sreskih policijskih nafelnika sa podruja pirotskog
okruga govore o opitem stanju, o delatnosti NOP-a i nemiogudnosti da se
snagama policije, Zandarmerije i vojske suzbije NOP. Sredinom maja 1943.
sreski policijski nadelnik u Babu$nici obavestavao je da su. se osecanja i
duh ,srpskih partizanskih &eta” manifestovali prilikom njihovih marSeva
teritorijom sreza. Propagandna delatnost NOP- izraZavala se u odrZavanju
zborova. Na jednom takvom zboru, 10. maja 1943, partizanski komandant
Brka (Zivojin Nikoli¢)112 apelovac je na stanovmistvo da ne izvr3ava nare-

12 Narodni heroj Zivojin Nikoli¢ Brka, general-major -JNA u penziji. Prema
izve$tajima sreskih policijskih nadelnika sa podru¢ja pirotskog i vranjskog okru-
ga jedinice sa kojima je Nikoli¢ komandovao vodile su uestale borbe sa jedinicama
bugarske policije, zandarmerije i vojske, kaZnjavale tajne agente _bugarsk_e vojno-
obavestajne sluZbe i policije i predsednike opstina. Na zborovima je u svojstva ru-
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denja bugarskih organa vlasti i da ne predaje rekvizicione namete. Jedan
od rezultata borbe i propagandne delatnosti NOP-a bio je u tome $to seljaci
sa podrudéja luZni¢kog sreza (Babusnica), u selima Krulevica, Ljuberada,
Strelac i delovima Velikobonjinske ops$tine nisu predavali vunu aneksionim
viastima.!13

Da bi se situacija na anektiranom podruéju fsto¢ne Srbije $to reljefnije
prikazala, dali bismo izvode policijskih izvetaja koji su govorili o teZini
situadije u kojoj se nalazila bugarska administradija u drugoj polovini 1943.
i u 1944, godini, uprkos svim merama odmazde koju je sprovodila.

O stanju javnog mnjenja na podrudju caribrodskog i dela niSavskog
(Rirot) sreza (pripojenog caribrodskom) sreski policijski macelnik obave$tavao
je da je situadija na frontovima podsticala gradane, posebno one sa prik-
ljut¢enog dela ni$avskog sreza, da izraZavaju zadovoljstvo pozitivhim razvo-
jem dogadaja u korist saveznika, te da su u velikom iSéekivanju da se ponovi
1918, godina. Profadistitka omladinska organizacija ,Branik” bila je gotovo
raspustena i nije pokazivala nikakvu aktivmost. U srezu niisu postojale bo-
radke, niti nacionalistitke organizacije. Cak je i duh stanovni$tva bugamske
nacionalnosti iz onih sela koja su se gramicila sa miSavskim srezom bio ,ne-
miran”, Delatnost partizanskih odreda davala im je snagu da se slobodnije
ponadaju. Partizani su se slobodno kretali iz sela u selo u atarima op$tina
u pirotskom okrugu. Da bi se kona¢no oslobodili strahovanja od detatnosti
jedinica NOVJ, sreski policijski nadelnik je trazio povecanje broja policijske
posade, predlazudi nadleZnima da se orgamizuju usaglaSeni napadi policijskih
odreda iz Pirota i Caribroda (Dimitnovgrad) radi uni$tenja jedinica NOVJ.114

Prema bugarskoj administrativmo-teritorijalnoj podeli, teritorija sreza
luzni¢kog pripala je trnskom srezu. Upnkos Zestokim merama odmazde, cr-
notravski kraj je masovno pristupio NOP-u. Naj?e3di teror policijskih, Zan-
darmerijskih i vojnih buganskih jedinica nije mogao ugusiti otpor maroda
crootravskog kraja, koji je inade smatrman delom ,bugarskog zapada'is,

Govoredi o stanju administracdije, posebno o delatniosti op$tinskih uprava,
sreski poliaijski nacelnik iz Trna isticao je da u viSe opstina nije bilo
administrativnog osoblja. U Crnoj Travi nije postojala op$tina, te prema
tome ni predsednik niti njen sekretar, tako da je tom opStinom upravljao
namesnik (pladeni op$tinski funkecioner) i pisar u selu Brodu. Ni susedno
selo Darkovce nije imalo predsednika op$tine. Obe ove iopstine, s obzirom na
osobenu situaciju u njima, imale su sedidte u selu Strezimimovcima. Dodiri
organa vlasti sa stanovni$tvom bili su slabi ili ih uop3te nije bilo, osobito
u crnotravskoj opitini. Bugarski nadelnik je bio uveren da nije potrebno ni
postavljati predsednika opStine, jer nije postojala mogucnost da on njome
fakticki rukovodi. (Podvukao — M. S.) U opstini sela Klisure takode nije
bilo predsednika, a predsednik u selu Streziminovcima bio je otpusten u
decembru 1943. godine, naredbom MUPNZ. Bugani su shvatili da je neposto-

kovodioca narodnooslobodilatkog pokreta upozoravao stanovni$tvo da ne predaje
rekvizicione namete (proizvode od mleka, Zitarice, meso, vunu) bugarskim okupa-
torima, ulivajuéi im nadu u skoru pobedu SSSR-a i saveznika. SGODA, fasc. 61k,
op. 1, arh, jed. 204, 1. 157 — Izve$taj sreskog policijskog nadelnika u Babusnici pov.
br. 1407. — od 16. maja 1943. — Oblasnom policijskom direktoru Sofije. Isto, fasc.
61k, og. 1, arh. jed. 204, 1, 157, — Izve$taj sreskog policijskog na&elnika u Trou pov.
br, 479, od 1. februara 1944. — Ministarstvu unutradnjih poslova.

. '3 SGODA, fasc. 61k, op. 1, arh. jed 204, 1. 157. — IzveStaj sreskog policijskog
nacelnika u BabuSnici pov. br. 1407 od 16. maja 1943, — Oblasnom policijskom di-
rektoru u Sofiji o stanju u srezu.

. .. 1M SGODA, fasc. 61k, op. 1, arh. jed. 194, 1. 3 — Poverljivi izve§taj sreskog po-
hcu_]slgpg nadelnika u Caribrodu br. 137 za mesec januar 1914. — Ministarstvu unu-
tradnjih poslova i narodnog zdravlja u Sofiji.

s P Koctraauuosubh, IJpra Tpasa u Llprorpasyu, Aeckosan 1968, — Na-
rodna revolucija u srcima ljudi, od str. 172 na dalje.
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janje dodira izmedu predsednika aneksionih vlasti rezultat zabrane ruko-
vodstva NOP-a koje nije dozvoljavalo odlazak %radia.n'a sa anektiranih terito-
rija u Bugarsku, Ovu zabranu rukovodilaca NOP-a bugarski sreski nadelnik
predstavljao je kao prinudu — pretnju kaznom smmti svakom licu koje se ne
bude pridrzavalo zabrane.

Bugarski policijski izve$taji davali su hronolo$ki pregled akcija NOP-a
u toku januara 1944, Govoredi o akcijama vedih razmera protiv ,,organizovanih
srpskih Ceta” na anektiranim teritorijama u op$tinama Crma Trava i Dar-
kovce i u selima Kalni § Crvenoj Jabuki, takozvanim akcijama &iSéenja terena
u vremenu od 31. decembra 1943. do 8. januara 1944. godine — bugarski
policijski funkcioneri isticali su da akcija mije dala nikakve rezultate. Brojna
naselja su ostala nepregledana. Pre nego $to je pristupljeno izvodenju te
akcije, bacani su leci iz aviona kojima se stanovni$tvo od 18 do 50 godina
pozivalo da se pdijavi majblioj policijskoj stanici. Znatajno je to da se iz
sela odazvao veoma mali broj seljaka (na primer, iz sela Preslapa 13 ljudi
iz Crvene Jabuke 4, Darkovca 8, Crme Trave 12). Ostala naselja koja su se
nalazila u rejonu predvidenom za pretres nisu se uopite odazvala (na primer,
selo Kalna i Glavanovce), jer je u njima bilo dosta organizovanih partizana.
Bugarski izvori su isticali kao izrazit primer selo Kalnu, u kojem su prema
izve$taju policijskog nalelnika, bili okupljeni srpski partizani i bugarska
partizanska grupa sa komandantom Slavéom Trnskim.!18

Bugari su nagoveStavali opasnost od srpskih partizana koji su ugroia-
vali sela: Glavanovce, Strezimirovce, Klisuru, kao i rudmik kamenog uglja
»Erma” u selu Rakiti. Da bi se uni$tic NOP, Bugari su smatrali da je neop-
hodna jo$ jedna ofanziva vedih razmera u zimskom periodu.

Sto se tite propagandme delatnosti NOP-a protiv politike bugarske via-
de, policijski izvoni su govorili da je njena krititka o$trica bila usmerena
kako protiv unutradnje tako i protiv spoljne politike Bugarske, posebno
prema Sovjetskom Savezu i Nemadkoj; zatim protiv rekvizicije i drugih
nameta; ona je pozivala narod na oruzani ustanak protiv bugamskog reZzima
i njegove politike. Govoredi o stranoj propagandi i njemom uticaju, bugarski
izvoni su isticali da partizani kruZe temitorijama sreza, odrzavajudi zborove
i mitinge na kojima se govori o pobedi NOP-a i savezmika u najskorijoj
buducnosti.

Buagani su na Pirot gledali kao na ,meuralgi¢ni punkt”. Prema sreskom
policijskom nadelnfiku, stanovni$tvo grada je bilo indiferentno prema poli-
tidkim zbivanjima u Bugarskoj. Gradani su uskladivali svoje pona$anje sa
dogadajima u svetu, a pre svega sa stanjem na frontovima. Imajuéi u vidu
iskustvo iz Mproélrih ratova, niko se nije opredeljivao za bugarsku vlast (Pod-
vukao — M. S.), strahujuéi od sutrasdnjice, odnosno od ponovmiog uspostav-
ljanja srpske vlasti. Intenzivnu delatnost NOP-a Bugani su osecali u jugo-
istodnom delu sreza, koji se granidi sa camibrodskim i babudni¢kim srezom.
Na tom podrudju jedinice NOV i POJ izvodile su operacije protiv bugarskih
snaga. Delatmost NOP-a se $irila i u praveu drugih opstina: Visokorazanske,
Gornje Lukanske i Temske. Razvijenu delatnost NOP-a stanovnidtvo je pri-
hvatilo i podrZavalo. Odziv stanovnika prilikom proslave bugarskih macio-
nalnih praznika bio je slab, dok su verski praznici proslavljani. Partizani
su agente bugarske obaveitajne slutbe streljali. OruZzane jedinice NOP-a fi-
zi¢ki su likvidirale lica za koja se utvrdilo da saraduju sa Bugarima.li?

18 SGODA, fasc. 61k, op. No 1, arh. jed. 194, 1. 39. — Izve$taj sreskog poli-
cijskog nadelnika u Trnu pov. br. 479 od 1. februara 1944. — Ministarstvu unutras-
njih poslova i narodnog zdravlja u Sofiji.

17 SGODA, fasc. 61k, op. No 1, arh. jed. 194, 1. 29. — IzveStaj sreskog policij-
skog natelnika u Pirotu pov. br. 102, od 4. februara 1944. — Ministarstvu unutras-
njih poslova i narodnog zdravlja.
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Puni pesimizma su i izve§taji srpskog naéelnika iz Babuinice, $to se
vidi -iz obavedténja od februara 1944. o veoma tedkoj situaciji na podrudju
sreza zbog upraznjenih mesta op3tinskih predsednika i straha od boraca
NOVIJ, koji je nagnao predsednike opdtina da napuste mesta sluZbovanja.
Masovna bekstva ovih nosilaca bugarske okupacione vlasti, zahvadenih pani-
kom, bila su pocetak kraja politike bugarskih okupatora u Srbiji. Medutim,
uprkos takvim zbivanjima, oblasni policijski nacelnik u Sofiji i dalje je
netano prikazivao stanje u svojoj oblasti piSudi da je respol:ozenje stanov-
ni§tva u oblasti dobno, da narod veruje svojim vodama i sa optimizmom
ocekuje sutrasnjiou. No i on je konstatovao da jedinice NOVI uspedno ope-
riSu na anektiranom podrudju.ii8

Uspesi NOP-a wvideli su se u stvara:nju brojoih jedinica u prolece 1944.
Istovremeno se pod njihovim sneZnim pritiskom pnoces raspadanja bugar-
skih okupatorskih organa vlasti razvijao veoma intenzivno. Zabnnut ovim
nezadrZivim procesima, oblasni policijski naelnik u Sofiji pisao je MUPNZ
da je grupa partizana posekla 130 telefonskih stubova izmedu sela Svode i
Krugevice, odnela telefonske kablove kako bi uspostavila vezu izmedu sela
Darkovaca i Crne Trave, u kojima su se nalagili partizanski $tabovi. Izvesta-
vajudi o stanju u m§avs.1qorm srezu, policijski natelnik je javljao da su parti-
zani uneli strah medu sta.novmértvo kao i medu bugarskim sluZbenicima,
kojima su upudivali pisma nagoveétava]ruéu kaznu smrti ukoliko ne napuste
mesta sluzbovamja. Veliki broj agenata bio je streljan, osobito omih iz pla-
ninskih krajeva. Stanovni$tvio se osecalo srpskim i nije saradivalo sa organi-
ma vlasti, veé, naprotiv, svestrano podrZavalo partizane, koji su bili veoma
,,pokretljivi”. 118

Sirenje bugarske okupacije na sve vecu srpsku teritoriju

Ustanak u Srbiji 1941. nezavisno od poraza UZzi¢ke republike i povlace-
nja partizanske glavnine krajem novembra 1941. godine, naterao je Nemce
da u Srbiju dovedu nove bugarske snage u svojstvu okupacionih trupa koje
bi zamenile nemacke jedinice, preko potrebne na Isto¢nom frontu. Dowvode-
njem bugarskih trupa u Srbiju Nemacka je istovremeno obezbedivala ko-
ri$éenje ekonomskih izvora i vrdila predohranu od ponovniog izbijanja $irih
ustani¢kih akcija; na jugu Srbije primila je borbu protiv snaga NOP-a, koja
je bila sve ZeSéa razbuktavanjem ustanka krajem 1941. godine. Bugarske
trupe dobile su zadatak da obezbede prugu Beograd — Ni$ — Skoplje, koja
je za Nemce bila od izvanrednog stratesko-ekonomskog znacaja.

Do okupacije Srbije doslo je na osnovu naredenja Hitlera i Vrhovne
komande Vermahta, koji su ,,zamolili” bugarskog ministra vojske da svojim
jedinicama posedne delove teritomije istoéne Srbije sa zadatkom da odria-
vaju mir i poredak na odredenom prostoru. Ovu Hitlerovu naredbu koman-
dant Jugoistoka preneo je 24. decembra 1941. bugarskom oficiru za vezu pri
Stabu opunpmocenog komandanta Srbije Dimitru Standevu. Prema naredbi
komandanta oruZanih snaga za Jugoistok, komandu na celoj teritoriji Srbije
imao _je i dalje nemadki opunomodeni komandant u Srbiji. Bugarske snage,
u jadinj od oko tri dmvuznje objedinjene su pod opStom komandom i u tak-
tiCkom smislu bile su potdinjene opunomocenom komandantu u Srbiji. Ko
mandant Jugoistoka predlozio je da sedi$te bugarskog $taba bude grad Nis.

18 Jsto, 1. 39. — Izveitaj sreskog policijskog nacelnika u Babudnici, pov. br.

282 od 10. februara 1944, — Ministarstvu unutradnjih poslova i na.rodnog zdravlja.

¢ Isto, arh. jed. 196, 1. 44, 46. — IzveStaj sofijske oblasne direkcije pov. br.

g29ft:7 od 8. maja 194. — "Ministarstvu unutrasnjih poslova i narodnog zdravlja u
ofiii.
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Bugarske trupe su za dvadesetak dana zaposele pet okruga: nidki, kru-
Sevacki, moravski, leskovacki i zajeGarski sa 35 srezova. Brojna snaga 1.
bugarskog okupacionog korpusa iznosila je 20.000 do 25.000 vojnika, pod
komandom generala Asena Nikolova, sa sediftem $taba korpusa u Nifkoj
banji.t24 Manje bugarske jedinice nalazile su se u ovom delu Srbije i pre
dolaska 1. bugarskog okupacionog korpusa. One su obezbedivale prugu Ni§
— Skoplje, Ni§ — Sofija, dok je deo bugarskih jedinica iz anektiranog dela
Srbije prelazio demarkacionu liniju u borbi protiv jedinica NOP i radi terora
nad Js:tanovni%tgwilc;m.tl,25 -

anuara . bugars! olmgamona zona prodirena je i na Japski srez
(15, januara 1942) A jamuara 1943. u nju su ukljutena jo§ dva kosovska
sreza — mitrovacki i vudéitrnski.i2sa

Bugarski ministar vojske Daskalov predvideo je kao osnovni zadatak
jedinica bugarskog okupacionog korpusa ,odrZavanje reda i sprefavamje
llegalne akcije &etnickio-komunisti¢kih bandi”. Prema komandamtu korpusa
generalu Nikolovu, njegova ovladéenja su se sastojala u tome da preduzima
samostalno akcije samo upotrebom manjih jedinica, iz &ega se vidi do kojeg
su stepena bugarske nadleZnosti, ¢ak i u vojnoj oblasti, bile podredene ne-
madkim Stabovima. Pred ukljudivanje bugarskih jedinica u vede akcije pro-
tiv oruzanih snaga NOP njihovu borbenu gotovost proveravao je litno geme-
ral Bader.126

Nemacki vojni i politidki &imioci bili su svesni da zaposedanje novog
podru¢ja Srbije bugarskim trupama izaziva politicke te$koée vladi Milana
Nediéa, s obzirom na negativhu reakciju srpskog stanovni$tva. General Ba-
der je 31. decembra 1941, isticao da relemje krize koju je izazvalo bugarsko
posedanje Srbifje zavisi od ,,promisljenosti nadleZnih feld i krajskomandantu-
ra da se stanovni$tvu objasni da je re¢ o &Gisto vojni¢kaj, a ne politidkoj ili
drugoj upravmoj meri”. General Nedi¢ je 29. decembra 1941. bio obavesSten
da ée deo okupirane Srbije zaposeti bugarske trupe. U vezi s ovom nemad-
kom odlukom, ili bolje redi politikom svrienog &ina ,srpski Ministarski
savet” je preko natelnika Staba opunomodenog komandanta u Srbiji pu-
kovnika Erniha Kevisa (Enich Kewisch) podneo memorandum u kojem je iz-
razio svoje neslaganje.127

Opunomodenik Ministarstva inostranih poslova Treéeg Rajha u Beogradu
dr Feliks Bencler (Felix Benzler) obavestio je svoje nadredene 28. decembra
1941. da predstojeca vojna okupacija Srbije od strane bugarskih trupa moze
vrlo lako izazvati knizu srpske vlade. Bencler i opunomodéeni general u Srbi-
ji su smatrali da Nedi¢ mora ostati. Poznavajud unutras$nju politi¢ku situ-
aciju u Srbiji i netrpeljivost kvislinga i uopSte stanovnis$tva prema Bugarima,
Bencler se posebno interesovao kako se bugarske trupe snabdevaju namirni-
cama, ko snosi tro$kove okupacije i kako se bugarska vojska smabdeva
dinarima. On je isto tako preporudivao da bugarska 3tampa ne obave$tava
o granicama okupacione zome i pojafanju okupacionih trupa.i28

B, Mitrovski, V. Gli8i¢, T. Ristovski, Bugarska vojska u Jugosla-
viji, Beograd 1971, 39, 40.

135 Jsto.

12 A, Hadri, Okupacioni sistem na Kosovu 4l.

128 Jsto, 46, 47.

127 Zb. NOR, t. XII, knj. 1, dok. 291, str. 819. — Obavestenje upravnog §taba
komandanta u Srbiji od 31. decembra 1941, pod¢injenim feldkomandanturama i
krajskomandanturama o zaposedanju isto&ne Srbije od strane bugarskih trupa.

18 Telegram dr F. Benclera, opunomocenika Ministarstva inostranih poslova
Tredeg Rp._]ha u Beogradu, od 28. decembra 1941. o moguénosti krize vlade gene-
rala Nedi¢a povodom dolaska bugarskih trupa u Srbiju. (Blagoje Stoki¢, Nemacki
izvori za istoriju narodnooslobodilackog rata u Srbiji 1941—1944, sa posebnim os-
vrtom na Sumadiju), (prilog 13.) Odbranjena doktorska disertacija 1975. godine
na Beogradskom univerzitetu.

290



Bencler_ je dva dana. !]:asnije, }0. decembra 1941, obavestio nadredene
organe da je Nedi¢ ,ozbilino primio” prodirenje bugarske okupacione zone
i da mu ,ne preostaje nidta drugo nego da sebi ispali metak u glavu”.129
S ovom Nedicevom odlukom saglasili su se svi kvislin$ki ministri. Bencle-
rova analiza nove situacije polazila je od toga da treba poboljsati poziciju
srpskog kvislinga u nemackom interesu putem ublaavanja odluke o bu-
garskoj okupaciji delova Srbije. Prema Bencleru, Nedi¢ se za &etini meseca
svoje viade lojalno drZao prema Nemcima, prelazeé¢i preko ,,poéeine nepopu-
larnosti u svom nanodu”. On je traZio saradnju sa nemalkim okupacionim
vlastima kao ,nuZnost”, i objasnjavao ustanak kao besmislen. Po Bencleru,
Nedicev autortitet je bio u porastu, naroito na selu. Ukoliko bi do3lo do
njegovog povladenja, nastupili bi novi nemiri na proleée. Iz ove procene
proizilazio je Benclerov zakljutak da bi Nemdi vi$e izgubili Nedidevim pov-
ladenjem nego $to bi dobili prodirivanjem bugarske okupacije. Nedica, po
Bencleru, nije mogao zameniti Dimitrije Ljoti€, niti neka driga drugoraz-
redna li¢nost kaja bi bila spremna da preuzme njegovo mesto. Preuzimanje
upravljanja zemljom od strane nemacéke vojne uprave nije dolazilo u obzir
zbog nedovoljnog broja upravnih ¢inovnika. Bencler nije hteo da se izjasnja-
va da li je Nemadka u Srbiji mogla u daljoj situaciji da nade izlaz u
uspostavljanju Generalnog guvernmana. Na okupiranom prostoru Bencler
je olekivao da dode do pojaCanog trvenja izmedu etnika Koste Milovano-
vica Pefanca, koji su dejstvovali u Eetvorouglu Prokuplje — Krulevac —
Trstenik — Kur$umlija, i Bugara. Ovi detnici tretirani su kao lojalni i anti-
komunisti¢ki raspoloZeni, ali ,,po celoj svojoj proslosti Bugarima neprija-
teljski”. Za Nedi¢a je posebnp bila meprihvatljiva bugarska okupacija Kra-
gujevca zbog potencijalnog reagovanja stanovni$tva, jer je Nedié¢ li¢no ,,smi-
rivao duhove” posle velikog memacko-ljoticevskog masakra gradana Kragu-
jeveca. Izvore trvenja Bencler je video i u &injenici $to bugarsko snabdevanje
namirnicama i valutom nije bilo regulisano. Iz ovih razloga Bencler je pre-
porudivao ogranifenje predvidene okupacone zone izostavljanjem Kragujevca,
Zajelara i oblasti u kojoj su dejstvovali Pedanlevi letnici pre svega Pro-
kuplje. Nedié je ,jamd&io glavom za mir u zemlji” ukoliko bi u Srbiji ostale
tri postojeée nemacke kadrovske divizije.130

Opunomoceni komandujuéi general u Srbiji je istog dama, 31, decembra
1941. godine podrZao Benclemova strahovanja u pismu vojnom zapovedniku
Jugoistoka. I on je premeo Nedideva upozorenja da ulazak Bugara, kao
nsmrinih neprijatelja Srba”, prima zajedno sa vladom i narodom kao ,teSku
kaznu”. Samim tim se moglo radunati sa ostavkom ove vlade ako joj se
ne bi udinili izvesni ustupci. Komandujuéi general je predloZio korekciju
postojeéeg plana o bugarskoj okupaciji u slededem smislu:

1) Da se bugarske posade smanje najvise na jednu diviziju, a da se 2.
bugarska divizija dovede u Srbiju tek ukoliko bi u njoj bio ugroZen mir.

2) Da bugarske trupe nisu smele posesti Kragujevac i Zajecar. Najvaz-
nije je bilo da se u nemackim rukama zadrzi pruga Kragujevac — Kraljevo
zbog sedita $taba nemacke divizije, kao i pruga Bor — ZajeCar, radi tran-
sporta bakra iz Bora. Najvi$a nematfka vlast u Srbiji smatrala je da bi se
ovim izmenama plana istovremeno iza$lo u susret i Nedidu.1s1

Shvatajuéi negativhu reakciju medu stanovni$tvom nemadki komandanti
mesta su poletkom januara 1942. opominjali gradane da ne $ire ,nikakve

1 Telegram dr Benclera, Ministarstvu inostranih poslova u Berlinu, br. 1103
od 30. decembra 1941. (B. Stokié, n.n., prilog 14).

130 Jsto.

131 Izve$taj opunomodenog komandujuceg generala u Srbiji, uz pismo generala
M. Nediéa, vojnom zapovedniku Jugoistoka o bugarskoj okupaciji srpske terito-

rije (B. Stoki¢, n.n,, — Prilog 15).
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la?ne vesti” o novoj raciji, koje bi unosile nemir u narod. Tim povodom
Bugari su oznaceni kao ,saveznici nemacke vojske”. Zato se u proglasy
Krajskomandanture u Kragujevcu od 10. jahuara 1942. kaZe da ,bugarski
vojnik ima da se podtuje kao i nemacki. Svako nelojalno drZanje prema bu-
garskoj vojsci bice kaZnjeno, kao dspad protiv nemacke vojne sile”.132
Nedi¢ je te$ko podneo bugansku okupaciju, $to se vidi kako iz nemackih
izvestaja posle ulaska bugarskih trupa takio i kasnije, u toku celog rata,
bez obzira $to su i bugarske i Nediceve jedinice saradivale u borbi protiv
jedinstvenog protivnika — narodnooslobodiladkog pokreta. Malo koji slu-
¢aj pokazuje kap ovaj koliko je jedinstvo interesa postojalo i prevazilazilo
sve netrpeljivosti ukoliko ‘se radilo o uni$tavanju snage kaja je posmatrana
u svim osovinskim frontovima u Jugoslaviji kao glavni neprijatelj. Bencler
je 30. januara 1942. obavestioc Joahima fon Ribentropa da je bugarska okupa-
cija dovela do neZeljenih reperkusija i van tenitorije pod bugarskom okupaci-
onom upravom. Nedi¢ se zadrzao na poloZaju predsednika kvislinike vlade,
ali sa oslabljenim pozicijama, jer su mu u Srpskim krugovima prebacivali
da je svojom politikom doveo Bugare u zemlju. Uvidajudi ovo slabljenje Ne-
did¢evog poloZaja Bencler je bezuspes$no traZio preispitivanje nemacke odluke
na najviSem nadleZnom mestu, bar u smislu smanjivanja okupacionog pro-
stora jugoistone Srbije pod bugarskom okupacionom upravom.!3¥ Sa svoje
strane Nedi¢ nije prestajao da jadikuje zbog Sirenja bugarskog okupacionog
prostora. Po Nedicu, tek $to je srpska vlada ugusila, kako je pretenciozno
smatrao ,komunisti¢ki ustanak” septembra 1941. i stekla moralno priznanje
Nemaca, dozvoljeno je Bugarima da ,umarSiraju” u pet okruga, 3to je pred:
stavljalo moralni udarac. ,,Ulazak Bugara u srce Srbije, kaZe Nedi¢, u Su-
madiju, srpski narod je shvatio kao duboku uvredu.”134 Nedié¢ je osedao da
je narod ogorfen na kvislinge, njihovu nemoé¢, da mrzi nemafke okupatore
i Bugare. Bugarska okupaciona uprava dovodila je u pitanje ugled njegove
vlade, a na drugoj strani, izazvala dalje ogorfenje stanovmi$tva zbog udvo-
jene eksploatacije (nemadko — bugarske) stanovni$tva Srbifje. .

Narodnooslobodiladki pokret i bugarska okupacija Srbije

Rukovodstvo narodnooslobodilackog pokreta je dolazak bugarskih jedi-
nica na teritoniju Srbije van anektirane Jugoistotne Srbije ocenilo kao sla-
bost nemadke vojne sile u sklopu ops$te procene vojne situacije na Istodmom
frontu i nemackog uzmicanja pred Moskvom u zimu 1941—1942. Centralni ko-
mitet Komunisticke partije Jugoslavije je u pismu Pokrajinskom komitetu
Komunistitke partije Jugoslavije za Srbiju od 14. decembra 1941. dolazak
bugarske vojske ocenjivao kao skori poraz Nemaca.l3d Izjednadavanjem ne-
mackih i bugarskih okupaionih trupa najviSe partijsko rukovodstvo, organi
narodnooslobodilac¢kog pokreta u Srbiji nisu napustali ideju. povladenja jed-
nog dela bugarskih vojnmika na stranu antifa$isti¢ke borbe, ocekujudi da na
taj nadin oslabe okupacioni rezim, olak$aju pritisak na snage NOP-a u juZ-
noj Srbiji, pojadaju antifadisti¢ka strujanja u redovima bugarske armije i
pomognu razvijanje oslobodiladkih tendencija u samoj Bugamskoj. U, pismu
PKKPJ za Srbiju od 27. januara 1942, bugarski vojnici su pozvani da stupaju

132 Proglas Krajskomandanta u Kragujevcu od 10 januara 1942. povodom do-
laska bugarske okupacione vojske u Kragujevac. (B. Stoki¢, n.n., — prilog 16.).

133 M, Borkovié nd., 349.

134 Tsto, 350.

16 Zb. NOR, t. I, knj. 2, dok. 18, str. 251, — Pismo Centralnog komiteta KPJ
od 14. decembra 1941. godine Pokrajinskom komitetu KPJ za Srbiju u vezi sa
situacijom u Srbiji posle prve nepnijateljske ofanzive, : '
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u partizanske odrede, razvijaju partizansku akciju u svojoj zemlji i otkaZu
poslu$nost svojim, oficirima. PKKPJ za Srbiju je trazio od bugarskih vojnika
da ne sluZe bugarsku profaSisti¢ku vladu. Instrukcije Pokrajinskog komiteta
upudivale su parrnij*ska rukovodstva, $tabove jedinice i organe NOP-a da se u
bugarskoj vojsci povezuju s bugarskim komunistima.138 Pokrajinski komritet
komunisti¢ke partije Jugoslavije za Srbiju je traZio od partijskih organizacija
da se utiCe na antifasistitko opredeljenje bugarskih vojnika i na njihovo pri-
kljufivanje pamtizanskim odredima. ‘

Ovaj prilaz koji odraZava onovremeno shvatanje proleterskog internaci-
onalizma od strane rukovodedih struktura KPJ i njfjihovu oceriu vojno-politié-
ke situacije u zimu 1941—1942, nije zanemarivao ni drige principijelne as-

ckte vezane za stvarnu sustinu bugarske vojske. Nije se zaboravljalo da je
gugarska vojska u stvani okupatorska snaga koja sprefava oslobodenje ne
samo naroda Jugoslavije nego i bugarskog naroda, zbog ega se prema njoj
NOP ne moZe drukdije ni odnositi nego kao prema okupatorskoj sili.137 Sre-
dinom februara 1942, CKKPJ je — preko Orgamizacionog seKretarijatd za ne-
oslobodene krajeve — dao direktivu PKKPJ da se poveZe sa rukovodstvom
Bugarske rabotniCeske partije u cilju izdavanja zajedmi¢kog programa bu-
garskim vojnicima u kojem bi se istakla narodnooslobodilacka borba. parti-
zana Srbije i faSisti¢ka bugarske burZoazije. Istovremeno s ovom di-
rektivom NOPO i DV Jugoslavije je februara 1942. izdao direktivi Glavnom
§tabu NOPO Srbije da se od bugarskih vojnika koji prebegnu na partizansku
stranu, ukoliko do toga dode, stvore Cete s komandnim kadrom koje bi se
zajedniCki sa partizanskim &etama Jugoslavije borile protiv neprijatelja i u
pogodnom trenutku prebacile na bugarsku temitoniju radi $irenja antifadis-
ticke borbe.138 Slededéi ove direktive CKKPJ j Vrhovnog $taba, okruni komi-
teti i $tabovi partizanskih odreda $irili su medu bugarskim vojnicima letke
sugenirajuéi im da napuste svoje oficire. Svrljiski odred je februara 1942.
izdao Proglas bugarskim vojnicima, pozivajuéi ih na stvaramje borbenog je-
dinstva sa srpskim partizanima.!3? Sa proSirenjem okupacione zone pojavili
su se proglasi BRP bugarskim vojnicima da ne pucaju na srpske partizane i
da se s njima ,bratime”. Direktiva (BRP), upuéena iz Moskve krajem januara
1942, godine, traZila je od bugarskih vojnika da se ne bore protiv ustanika
u Jugoslaviji i da se svojim oruZjem okrenu protiv svojih starefina.140

Profagisticki i antisrpski stav rukowvodedeg kadra bugarske armijje, zara-
7ene dobrim delom $ovinizmiom, a na drugoj strani nekonsekventna politika
Bugarske komunisti¢ke partije u nacionalnom pitanju uticali su na to da ovi
goku§aji bratimljenja jugoslovenskih partizana i bugarskih vojnika ostanu

ez Sireg odjeka i vedih rezultata. svodedi se na nekoliko pojedina¢nih slu-
dajeva prelazaka na partizansku stramu. i

Na ove inicijative najviSeg jugoslovenskog partijskog i vojnog rukovod-
stva, kao i organa NOP-a u Srbiji, bugarski okupatori odgoviorili su nizom
akcija, ofanzivnih operacija i progona NOP-a od trenutka posedanja novog
okupacionog priostora pa do prevrata od 9. septembra 1944. O Zestini bobri
izmedu bugarske vojske i kwvislinga protiv NOP-a u Srbiji svedodi Cesto po-

138 Zb. NOR, t. I, knj. 3, dok. 11, str. 34—36. — Pismo Pokrajinskog komiteta
KPJ 2a Srbiju od 27. januara 1942. Pokrajinskom povereniftvu KPJ za Ni3
o odnosu prema bugarskim okupatorskim trupama i &etnicima.

17 Isto, 35. . s

% Vojin Po 2p ovdé, Bugarska vojska u okupiranoj Srbiji, Voinb{stori]sii
glasnik br. 3/1952, 42.

1 Zb, NOR, t. 1, knj, 3, dok. br. 36, str. 99—103. Poziv partizana Niskog okruga
od februara 1942, bugarskim vojnicima u okupiranoj Srbiji za napustanje bugar-
ske faSistitke vojske i stupanje u NOP odrede.

us Xpucro bores, t. 1, str. 358.
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vlaenje okupacionih jedinica i njihovo zamenjivanje novim i sveZijim tru-
pama. Pored namere da se odmore zamorene jedinice ove zamene upudcuju
i na bojazan da se vojska demoraliSe zbog neprekidnih borbi i na strah sta-
re$inskog kadra da se vojniai ne ,zaraze” antifadisti¢kim idejama, mada su
sliéna strahovanja bila liSena osnova, 0 &emu govori broj dezentera, pre-
beglica i osipanje carske armije.

Posedanjem okupacionog podru¢ja januara 1942. nije zavrSeno 3iremje
okrupacmnog _prostora u Srbiji, koje su Nemoi namenili svojim najpouzdani-
jim saveznicima na Balkanu. Svaki put kada su Nemci morali angaZovati
vece snage u borbi protiv glavnina NOV i 1 POJ u drugim delovima Jugoslavije
izvlatenjem swvojih trupa iz srpskog acmo§ prostora, oni su ga popu-
njavali novim bugarskim jedinicama. Kra_]em 1942, i podetkom 1943. granice
bugarske okupacije u Srbiji pomerane su sve do Drine, obuhvatajuéi, pored
Kraljeva, Raske, Novog Pazara i UZice. Osim toga $to su se Bugari pojavljiva-
li u ulozi duvara glavnih sanbra@_]moa na jugu Jugoslavije, lokalnih pruga
(Lapovo — Kragujevac — Kraljevo i Kraljevo — UZice — Vardiite), oni su
bili nosioai lokalnih i regionalnih ofanzivnih operacija protiv NOVJ na jugu
i istoku Srbije.

Okupiranjem delova Srblje jedinice 1. bugarskog okupacionog korpusa
preduzele su februara 1942, operacije u predelu Prokuplja, Leskovca i Ko¢ana
sa ciljem da umiSte partlzanske snage Babi¢kog NOP odreda i partizane u pre-
delu Pasjae i Vidojevice; Babicki i Svrljidki odred pretrpeli su teSke gubit-
ke u borbama protiv bugarskih jedinica; u vreme takozvane Adimoviceve
ofanzive bugarske trupe su nemilosrdno pljac¢kale stanovni$tvo; u jesen 1942,
u zajednici s nema¢kim jedinicama, Bugami su se ob-rraéunavalln na Kopaoniku
s golorukim stanovni$tvom, napadajué iz Toplice i Nisa Jastrebacki NOP
odred; na glamm Kukav'ioi narpahi su Leskovaéki odred, a novembra 1942, Ja-
blanicko—Pasjatki i Jastrebacki odred u Toplici i Jablanici. Ove bugarske
operacije bile su propracene svirepim zlodinima u Bojniku, Krivoj Reci, na
Kopaoniku, u zaseoku Cuburama, u selu Lepaji, u Krajkoveu, u moravskom
selu Trubarevu.i4l QOsim obezbedenja saobracaja u dolini Ibcra, delovi bu-
garskih trupa u€estvovali su i u akcijama protiv glavnine NOV i POJ na Sut-
jesci maja—juna 1943. Jedinice bugarske vajske branile su zapadne granice
okupirane Srbije od upada jedinica NOV preko Drine i Ibra, a na jugu Sr-
bije uCestvovale su u operacijama , Trumf” i , Halali”.142

Uodi italijanske kapitulacije dolazi do novog prodirivanja bugarskog oku-
paciomog prostora u Srbiji dovodenjem novih brgarskih trupa koje su sme-
nile nemacku 297, divizi 0]u tako da je bugarski okupacioni korpus sredinom
1943. imaop u Srbiji 31.000 vojnika.143 Time je gotovo cela Srbija, izuzev Beo-
grada i njegove najbliZze okoline, kao i krajeva istomo od Kolubare, bila
pod vlad¢u bugarskih okupatora. Meseca avgusta 1943. bugarska a.rrm'ja u
Jugoslaviji predstavlja]a je najvaZniji nemalki oslonac u zadtiti doline Mo-
rave, Vardara i Ibra kao pravca bududeg izvlatenja nemadkih trupa sa juga
Balkana. Plan ,A.kxse" (osovina) iz avgusta 1943, domet u Hitlerovom Glavnom
Stabu, predvadao je da Bugarska preduzme u sluéaju kapitulacije Italije dalje
vojno angazovanje u Crnoj Gori i Albaniji.14

1 B. Mitrovski, T. Ristovski, V, Gli§i¢ nd., 97, 105.

1z AVII, Mikroteka, NAV-N-501, f. 248/1.090—1111, 1112—1114, 1116—1117,
1118—1185; NAV N-T-120, F 200/153753——57 F.Trgo, Cetvrta i peta neprz;atel;ska
ofanziva, Beograd 1968, 14 15; A-VII, bug. dok kut. 3, reg. br. 28/5, NAV-N-T 501,
F 251/59; Isto, F 249/136, 232, 263 361, 464, 465 489—498 F250/246 247 B.Mitrov-
ski, V. Glifi¢, T. Rlstovsl'n nd 48 49,

3 B. Mitrovski, V. Gli§i¢, T. Ristovski, nd., 49.

14 Jsto, 50.
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Bugarska vojska kao okupator u Srbiji

Pored teZnji da onemoguce ponovno izbijanje ustanka u Srbiji Nemci su,
eksploatacijom sirovinskih izvora, nastojali da pomocu bugarskih trupa osi-
gu:raju vezu Treceg Rajha s Turskom obezbedenjem pruge Beograd — Ni$ —

ofija, a na drugoj strani snabdevanje nemackih jedinica na jugu: u Grékoj,
na grékoin arhipelagu i u severnoj Africi. Koliko je u nemackom komando-
vanju bila prisutna bojazan od oZivljavanja ,srpskog ustanickog pokreta”
naro&ito u proleée 1942 kada je dodlo do povlatenja nemadkih trupa iz Si-
bije, najbolje pokazuje 1zve§ta1 generala Badera od 10. decembra 1941.145
Zamena nemackih trupa nije predstavljala obiénu rutinsku zamenu jednih
jedinica drugim, veé predohranu, izmedu ostalog, od enutih bojazni. Ne-
malke teZnje podudarale su se sa planovima vilade Filova da od Srbije
odvoji ved deo novih teritorija, prvenstveno nidki i leskovadki okrug. Kao
prvu stepenicu u ostvarivanju ovog plana Bugati su prihvatili nemacki plan
o ulozi njihovih trupa kao privremenih vojnih okupatora bez upravnih i eko-
nomskih nadleZnosti na tlu predvidenom za posedamje njihovih jedinica, 3to
se najbolje vidi iz izjave njihovog mindstra spoljnih poslova Ivana Popova od
12, januara 1942.146

Najveéi deo bugarskih trupa «Toseo je novo okupaciono podrutje 7. ja-

nuara 942. godine, kada je otpoce evakuaoua prvih transporata 11. nemac-

_f]ske d.1v1m e na Istolni front i pregrupisavanije ostalih nemackih
dwm;a (704, 714, i 717) radi aktivnog ufe$¢a u operadijama protiv partizan-
skih snaga u 1sboénzo_| Bosni. Do 20. Ja.nualra 1942, bugarske divizije posele su
predvideni prostor i rasporedile svoje jedinice i Stabove. Glavni centar bu-
garske vojske, policije i obave$tajnih centara nalazio se u NiSu.

Ukupni broj buga.rsklh boraca, kreée se zavisno od izvora, od 20.000 do
25.000 vojnika, podoficira i oficira. 147

Bez obzira na proteste srpskih kvislinga, nepovoljnu reakciju u narodu,
koji Je, prema bugarskim obave$tajcima, Bugare smatrao veoma ,loSim na-
rodom”, te Benclerova upozorenja, vlada Rajha je potetkom januara 1942.
stala na gledidte da su nemacke trupe potrebne na drugim frontovima i da
su bugarske trupe ,,pouzda.na snaga’”.148 Karakteristi¢no je, kao $to se vidi
iz nemackih izvora, da su oni najvife strahovali od ponasanja Koste Pecan-
ca prema Bugatmma ma da je ovaj kvisling naredio svojiim razbijenim jedi-
nicama da mapuste teritoriju koju poseduju Bug'axn ili da se vrate kudama.148

Koliko su bugarski okupacioni korpus i njegovi pripadnici bili kao sa-
veznici: privilegovani svedo&i Uputstvo nemackog vojoog zapovednika koje je
predvidalo da se za svakog ubijenog bugarskog vojnika strelja 50 talaca, kao
1 za Nemce, odnosno za svakog ranjenog vojnika buganskog okupacwnog kor-
pusa strel_]a 25 talaca.l49a

Sirenje bu.gamske okupadione zone kao pretpostavka stvaranja Velike Bu-
garske praceno je bugarskom propagandom o bugarskim istorijjskim i et-
ni¢kim pravima na krajeve do Morave. Bugarski propagandni centni razvijali
su tezu da u nitkom kraju #ivi oko 50% Bugara.i50

us Zb, NOR, t. I, knj. 1, dok. 280, str. 637. — Izvestaj nemackog vojnog zapo
vednika u Srbiji od 10. decembra 1941. godine.

us AVII, NDH, k. 302, reg. br. 6/3, — IzveStaj poslanika Nezavisne DrZave
Hrvatske u Sofm od 17. januara 1942. godm

17 A-VII Mikroteka NAV-T 501, F 249/144,
1942 s A-VII, NAV-N-T 120, F 200, 's 153482-84; Telegram Benclera od 4. januara

o AVII, Nda, k. 33, reg. br. 28/2—1.

uoa Zp, NOR t. 1, kn; 5, dok. 163. — Postupak u pogledu odmazde a;ktuehzo-
van upustvom komandu uéeg generala za Srbiju od 28. februara 1943.

150 A-VII, NAV-N-T fVIlkroteka F 248/687—9,
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Ako analiziramo nemadkyu politiku prema bugarskom i srpskom kvislin-
§kom reZzimu, vide¢emo da je ona bila vide nego iznijansirama, pri éemu za-
pazamo razlike u prilogu pojedinih nemadkih vojnih i politi¢kih predstav-
nika. Vojni zapovednik Srbije i dr Bencler rukovodili su se time da bi dola-
zak novog okupatora mogao dovesti do toga da izgube lojalnog kwislinga Mi-
lana Nedi¢a i da se pogor$a nemadki poloZaj u okupiranoj Srbiji, dok je vla-
da Treceg Rajha bila rukovodena izlaZenjem u susret bugarskim zahtevima i
efektivmom za$titom swvojih vojno — ekonomiskih interesa u okupiranoj Sr-
biji. Nemadki $tabovi pri bugarskim komandnim centrima nastojali su da
odrze ravnotezu izmedu bugarskih okupatora i srpskih kviskinga, ne ustru-
Cavajudi se, na drugoj strani — ukoliko su to trazili nemadki interesi — da
podrZzavaju surovu odmazdu bugarskih vojnika nad srpskim Z%ivljem i usta-
nicima. Poznati su slu¢ajevi da su Nemci podsticali neprijateljstvo izmedu
Bugara i Srba svojim zahtevima da se u NiSu spomenikom obelezi secanje na
bugarske vojmnike koji su pali u Toplitkom ustanku 1917. godine.181 Brutalno
bugarsko istupamje protiv stanovnistva, pripadnika NOP-a i jedinica NOV,
Nemci su obuzdavali ukoliko je to potsticalo nemire i nezadovoljstvo naroda;
u suprotnom pak sludaju, oni su ga &k i ohrabrivali. Dosledno neprijatelj-
stvo protiv NOP-a i slabljenje nemadkog wvojnog poloZaja 1943—1944. sve
vife su uticali da bugarski 1. okupacioni korpus postepeno, nezavisno od pr-
vobitnih uputstava o njegovom podredenom statusu u okupiranoj Srbiji, po-
stane sve vife samostalni okupacioni faktor.

Kao i nemadki okupatori i bugarske okupacione vlasti su ve$ale ili stre-
ljale zarobljene partizane, narodito rukovodedi vojni i politi¢ki sastav (ko-
mandante i komesare), kao i kurire. Ista sudbina smalazila je i pripadnike
NOP-a3 — gradane koji su pomagali NOP ilj bili zate¢eni pod oruZjem za &ije
nofenje nisu imali dozvolu okupacionih vlasti.

Surovost bugarskih okupatora protiv otpora naroda Jugoslavije na pro-
storu koji je bio anektiran od strane njihovih jedinica vidi se iz Uputstva
generala Bojdeva, komandanta 5. armije, koji je 6. oktobra 1941. zahtevao od
podredenih $tabova i trupa da ubijaju zarobljene partizane na lHcu mesta,
kao i njihove pomagale, da pale sela, bez obzira na Zenevsku konvenciju
koja mije primenjivana u odnosu na pertizanske jedinice.1s2 Da bi se
zaplasilo stanovniStvo, od bugarskih komandanata je traZzeno da se zarobljeni
pripadnici NOP-a likvidiraju u prisustvu Zitelja sela i vamo$i u kojima su
bili zarobljeni. Vrfena je internacija, sabiranje u cenire, iseljavanje poro-
dica i celih sela, plenjena je i uniStavana njibova imovina. Smisao ovih ok-
rutnih mera sastojao se u tome da se snage NOPa izoluju od naroda i pre-
kinu njihovi lanci smabdevanja.i53

Sto se tiCe Nedica, koji je bio nezadovoljan bugarskom akupacijom de-
lova Srbije, nemadki izvori ukazuju na antagonizam koji su bugarski koman-
danti okupacionog korpusa izrazavali prema srpskom kvms]lmgu_ Bugarski ko-
mandant 6. divizije pukovnik Marninov izjavio je februara 1942, da Milan Ne-
dié i njegovi najblizi saradmici Milan Aéimovié¢ i drugi nisu li¢nosti koje za-
sluzuju funkcije koje su im poverene, a na drugoj strandi da srpski narod
podjednako mrzi Nemce i Bugare i da Nedideva vlada u tom smislu nije u
stanju ni$ta da ijzmeni.54 Bugarski vojni i politi¢ki predstavnici direktno su

181 Sreski odbor SUBNOR Ni$, Ratni zlodinci i aktivnost okupatora i njegovih
saradnika u niskom ratnom okrugu 1941—1944, 8.

152 Zb. NOR, t, VII ,knj. 1, dok. 124, str. 424—429. — Upustvo komandanta 3.
armije generala Bojdeva od 6. oktobra 1941. o nacinu borbe sa partizanskim jedi-
nicama i padobrancima.

158 B, Mitrovski, V. Gli%i¢, T. Ristovski, nd., 60.
. _Notizen aus dem Vortrag des Kommandeurs der 6. Bulgarischen Divi-
sion, Oberst Marinov, Cuprija, den 25. IT 1942, (sic!) — Kriegstagebuch, Anlagen-
g%n_c_ls 8I(T)ebr. 1942, Amnlage Nr 97.; A-VII, NA, M-ka, NAV-N-T-501; Roll 247, MF
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se medali u odnose izmefu kvislinga i okupatora ukljudujuci éak i kralja ==
cara Borisa, koji je traXio da se smeni sa poloZaja rhinistra jedan od naj-
poznatijih kvislinga i nosilaca nacistitke politike i ideoclogije u Srbiji Tana-
sije Tasa Dini¢, prelazeéi preko &injenice da je on bio predratni , germanofil”
i ,odan Nemcima”, kako je to u svojoj intervenciji u keorist Diniéa fsticao
Bencler. Na Borisovu intervenciju general SS Miler, ef Gestapoa postavio
je zahtev da se Dini¢ uhapsi, ali do toga ipak nije do3lo, jer je u stvari reé
bila o saradniku Gestapoa.ls5
Mada sigurni u bugarsko ponasanje, Nemci su ipak kontrolisali Bugare u
vrenju okupacionih obaveza. Sa¢uvani su izvoni koji govore o tome Kake su
odgovorne vojno-polititke li¢nosti prilikom svojih inspekcija opisale i ocenile
bugarske odnose prema Nemcima i bugarsko kvislindke odnose. U tifm izvio-
rima Bugarti se tretiraju kao ,korektni, ali Balkanci”, Nemacki inspekcioni
organi bili su nezadovoljni velikim brojem bugarskih vojnika i oficira u Kra-
jevcu, izrazavajudi protest komandantu 1. korpusa general majoru Niko-
ovu. Nemadki izvori nedvosmisleno potvrduju da je za nemadku ckupacionu
upravu primaran interes bio sveden na kontrolu industnijskih preduzeda ‘i
pogona u Kragujevcu i Jagodini i njihovoj okolini. Isti izvori ukazuju da
»srpski seljaci sabotiraju bugarsku vlast”. Nemcima nije promicalo bugar-
sko-kvisli suparmistvo u Srbiji. Po nemackim izvorima, srpski kvislinzi
su preuveli¢avali ova trvenja, ali ni sami pokrovitelji Bugara i Milana Nediéa
nisu mogli da ,batinjanje Srba” ne predstavljaju kao ,,jednu vrstu nacionalne
svetkovine” za Bugare. No Nemci su u kriti¢kom prilazu bugarskoj propa-
gandi i njenom karakteru ovima zamerili $to ,potajno” sprovode akciju u
novookupiranim krajevima, i to na najintenzivniji nadin, za prikljuenje ovih
oblasti Bugarskoj. Pojedini nemac¢ki funkcioneni su na bugarska tvrdenja da
u tim krajevima, narodito u NiSu, Zivi polovina Bugara, isticali da u njima
nema ni jednog Bugarnina, kao $to pokazuje tiskaz pukovnika fon Botméra.156
Objektivnha analiza od strane nemackih vojmih i politiCkih funkcionera
odnosa izmedu Bugara i srmpskih kvislinga prvenstveno je bila odredena sa-
mostalnom procenom o obezbedenju vojnih i ekonomskih interesa Tredeg
Rajha, zadrZzavajuéi poverenje u bugarsko pona$anje u kriti¢nim trenucimnra.
Povlatenje elitnih nemadkih divizija, kakva je bila SS ,Princ Eugén”, radi
udedéa protiv narodnooslobodilatke vojske, januara 1943. ‘dovelo je
do njene zamene u srpskom okupacionom prostoru 9. kraljevskom bugai-
skom divizijom.

Bugarski poku3aji da revidirdju ,zapadne granice”

U poslednjoj godini rata Bugari su nesmanjenim intenzitetom poku3avali
da umgt% jedinice NOVJ u jufnoj Srbiji. Krajem januara 1944. bugarske je-
dinice iz Leskovca, Lebana, Kur$umlije i Prokuplja nastupile su zajedno sa
Srpskom drzavmom straom protiv 4. juZnomoravske brigade i 1. juZnomo-
ravskog odreda na teritoriji Puste Reke, Jablanice i delova Toplice. Marta
1944, bugarske jedinice u jadini od oko 8.000 ljudi poku3ale su da uniSte sfiage
NOV u rejonu Crne Trave, na dijem su se podruéju nalazili 2. judnonioravski
odred, kosovski bataljon i pozadinske jedinice iz Crhe Trave.157

Vrhovni §tab NOV i POJ je u jesen 1943, pridavao Srbiji poséban zZhacaj
zbog njenog stratedko-polititkog poloZaja. Zbog toga je preduzeo akciju da
se prodorom u nju razbiju nemacki i bugarski okupatori, a pre svega Cet-
nici DraZe Mihailovida i podrZe snage NOP-a koje su veoma odZivele u ‘jesen

185 Telegram dr Benclera MIP-u Berlin, br. 1661 od 26. novembra 1942, A:VTI,
Na, M-ka Bonn, Roll 3Mf, 293—294, -
16 A-VIT, NA, M-ka, NAV, N-T-501; Roll 248, Mf 687, 689.
w7 B. Mitrovski, V. Gli§ié, T. Ristovski, nd, 116—119
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1943, oslanjajudi se na trajno ustanitko ZariSte u juZnoj Srbiji. Znacaj Srbije
uvidali su i nemadki rukovodedi Stabovi ocenjujudi je ¢ak kao ,kljuc” svoje
balkanske vojne situacije, s obzirom na pomeranje juZnog sovjetskog fromnta
prema Balkanu i snaZenje NOVJ. S tim u vezi oni su tretirali Bugarsku kao
svog najvermijeg saveznika — oslonac za izvladenje nemactke balkanske ar-
mije prema severu. U nemackoj strategiji odbrame Srbilje 1944. znacajno me-
sto zauzimali i detnici DraZe Mihailovida, koji su se bilateralnim ugovorima
od jeseni 1943 i u toku 1944. potpuno podredivali Nemcima.158 Prilikom
pokusaja prodora preko Ibra u Srbiju marta—aprila 1944. godine da bi se po-
vezale sa jedinicama NOVJ u Srbiji na oslobodenoj temitortji juga, 2. i 5. pro-
leterske divizije nai$le su na Zestoku odbranu Nemaca, ¢etnika, Bugara (cko
20.000 neprijateljskih vojnika). Ova operacija  bugarske vojske protiv NOVJ,
poznata kao ,dbarska” operacija, predstavlja po opstoj oceni istori¢ara najvecu
akciju buganske okupacione vojske na tlu Srbije.159

Sreddinom 1944, neprijateljske snage preduzele su poznatu ,toplicko-
,jablani¢ku operaciju (pod Sifrom ,Trumf” i ,Halali” protiv 21, 24 i 25. di-
vizije NOVJ; u to] operadiji, pored Nemaca udfestvovali su: bugarska 29.
divizija, delovi Srpskog dobrovolja¢kog korpusa, delovi Ruskog zastitnog kor-

usa, pripadnici Albanske milicije i 27. bugarska divizija.16® Prvi deo ofanzive
E,Trumph"), koji je izveden okruZenjem Jastrepca, zavriio se probijanjem
16. brigade 25. divizije, a drudi (,Halali”), privremenim povla¢enjem, a zatim
ponovnim oslobadanjem Jablanice, Puste Reke i Toplice.

Glavni $tab NOV i POJ za Srbiju je, vidajuéi da je vojno-politicki
rasplet pitanje trenutka zbog prodiranja ene armije i narastanja snage
NOVJ, izdao 27. avgusta 1944. svojim podru¢nim $tabovima naredenje da
se povezu sa bugarskim okupacionim trupama, predloZe im saradnju sa
NOP-om ili da pristupe bugarskom pokretu otpora, s tim da — ukoliko nisu
raspoloZeni ni za jedno od ovih reSenja — predaju oruZje. Carska bugarska
armija i njen stare$inski kadar nisu bili spremni na saradnju sa NOVJ, ali
su, uvidajudi da je Bugamska izgubila rat, naredili 1. bugarskom okupacio-
nom korpusu da se povuce iz Srbije. Prvi bugarski okupacioni korpus okup-
ljao se oko NiSa, Velike Plane i Smederewske Palanke. Pregovori Glavnog
§taba Srbije vrieni saglasno direktivama Vrhovnog $taba NOV i POJ sa Sta-
bom 1. bugarskog okupacionog korpusa nisu dali nikakve rezultate. Bugar-
ske jedinice su Nemci razoruZavali; mastupilo g’e rasulo bugarskih trupa,
tako da je u Bugarsku uspela da odstupi samo 6. bugarska pesadijska divi-
zija. Direktiva vlade Otelestvenog fronta o sadejstvu bugarskih jedinica sa
NOVIJ takode nije realizovana. Tek na zahtev Georgi Dimitrova od 28. sep-
tembra 1944, upuéen CKBRP da bugarska narodna armija udéestvuje u za-
vrinim operacijama protiv nemac¢kih snaga na tlu Jugoslavije, predstavnici
nove Jugoslavije su pristali na razgovore o oblicima te saradmje.l6! Sporazu-
mom u Krajovi od 5 okbobra 1944. izmedu predsednika NKOJ-a Josipa Broza
Tita i delegacije bugarske vlade Otefestvenog fronta sa Dobri Terpesevim i
Petrom Todorovom postignuta je saglasnost:

¥ J. Marjanovié, Neubacherov plan i akcije za stvaranje velikosrpske
federacije 1943—1944. Saopi$tenje na nauénom skupu Treéi Rajh i Jugoslavija
1933—1945", Beograd, oktobar 1973,
Isti, Drafa Mihailovié i Britanic 1941 — Ustanak u Jugoslaviji 1941. i Evropa, Be-
ograd 1973, 113—124,

1w B, Mitrovski, V. Gli§ié, T. Ristovski, nd, 119—123,
160 Jsto, 124—125.

8t Buewna noautuwxa Ha Hapodna Peny6auxa bazapus, C6oprux ot Ooky-
MeHTu u Marepusau @ 0ea toma Munucrepcrso na eHewnure paboru Ha HPE Co-
dua 1970, t. I, 1944—1962, str. 12—13; Vojnoistorijski institut, knjiga depe$a Vr-
govr_lgg éta&ai NOVJ za 1944. godinu, fasc. 6, kut. 20; Pregled NO rata u Make-
oniji, str. 142.
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»1) o vojmi¢koj saradnji u borbi protiv zajedni¢kog mneprijatelja, ne-
madkog osvajada.

2) o tome da se sva pitanja koja proistidu iz savezni€kih odnosa i prija-
teljske saradnje Bugarske i Jugoslavije re3avaju u dubu bratskih i zajedni¢kih
interesa naroda Jugoslavije i bugarskog narcda.

Delegati vlade Otelestvenog fronta izrazili su spremnost da ucine sve
da bi se ispravila nepravda koju su narodima Jugoslavije naneli reakcionarni
fadistiCki elementi bugarske vlade; listo tako u punoj meri zaloZice se da se
normalizuju odnosi izmedu bugarskog naroda i naroda Jugoslavije u duhu
pune i bratske solidarnosti.”

Raspadanje bugarske okupacione vojske pred nezadrZivom ofanzivom
Crvene armije i NOVJ nije izmenilo shvatanje dela vladajucih snaga u Bu-
garskoj, ¢ak nj posle 9. septembra 1944. godine. Po naredenju bugarske vlade,
%en.ral Blagoj Ivanov Kosta, pomodénik ministra vajske Otedestvenofrontovske

ugarske, zahtevao je da jedimice NOVJ ne zaposednu bosiljgradski, cari-
brodski i trnski srez na &ijoj ée teritortji dod do obrazovanja komiteta Ote-
testvemog fronta.l62 Na ove teritorijalne revandikacije dojuera¥nje okupaci-
one sile reagovao je komandant Glavnog $taba NOV Srbije general-lajtnant
Koka Popovié. On je 24. se})tembtra 1944. u naretlenju 13, korpusu NOV Sr-
bije naveo pismo Blagoja Ivanova upuéeno OkruZnom komitetu Vranje ko-
jim se traZila okupacija pomenutih srezova. Bugarski zahtev je motivisan
time da se ne jzazove panika kod bugarskog stanovni$tva i tako ne spredi nje-
gov aktivniji odnos protiv Nemaca, s tim $to ga je Popovi¢ ocenjivao kao
provokaciju. Popovié¢ je u svojstvu komandanta Glavnog $taba odbacio bu-
garski zahtev i traZio da se pomogne obrazovanje NOO u fim srezovima,
spredi formiranje svakog drugog oblika vlasti i da se najvisi partizanski bu-
garski 3tab u na3oj zemlji ,,obavesti da prekine sa svakom akcijom koja bi
dovodila u pitanje jugoslovenski suverenitet na doti¢noj teritoriji”. Prema
Popovi¢evom naredenju, trebalo je Glavnom $tabu NOV Bugarske odmah
staviti do znanja da su pomenuti srezowi ,sastavni deo suverene tenitorije
slobodne Demokratske Federativne Jugoslavije”. Svaka rasprava o tim sre-
zovima bila je stvar ,van diskusije”.163

Jugoslovenska vlada u izbegliStvu i bugarska okupacija Srbije

Kraljevska viada je u toku svog poviatenja u aprilskom ratu na sed-
nici odrzanoj na Palama kod Sarajeva 12. aprila 1941. domela zakljudak o
objavi rata Bugarskoj, sa &ije teritorije su jedinice 12. nemacke armije pod
komandom general-feldmar$ala fon Lista napale Jugoslawviju.l8¢ Na antijugo-
slovensko pona$anje bugarskih vladinih krugova, koje se ispoljilo posedanjem
i anektiranjem Makedonije i jugoisto¢ne Srbije na osnovu prethodnih aranZzma-
na kralja Borisa sa Hitlerom, jugoslovenska vlada u izbegli$tvu je zauzela stav
koji su podrZali i saveznici — Velika Briitanija i Sjedinjene Ameri¢ke Di-
zave — da se ne priznaje komadanje Jugoslavije i promena njenog teritori-
jalnog integriteta u uslovima rata, $to je inace bilo i protivno usvojenim nor-
mama medunarodnog prava.l6s

Objavom rata Velikoj Britaniji i Sjedinjenim Amerni¢kim DrZavama
Bugarska je pogorfala svoju medunarodnu poziciju u sluéaju pobede anti-
fadistitke koalictje svrstavajudi se do kraja ma stranu Osovine, tako su bugar-
sll:ni‘v'éadajuéi krugovi navodno zadrzali neutralnost u sovjetsko — nemackom
sukobu.

12 Arhiv radni¢kog pokreta u Beogradu br. 255/1944.
1es A-VII, k. 591/2—10/5.
1% Arhiv Jugoslavije, Zapisnici sa sednica jugoslovenske vlade u izbegliitvu.
Zapisnik od 12. aprila 1941.
18 Isto, Zapisnik od 12. aprila 1941. godire,
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Velikosipska vedina u’ jugoslovenskoj izbegli¢koj vladi u Londonu, oslo-
njena na kralja i dvorske krugove, zauzimala je stav da ,bugarski marod”
mora biti ,te§ko ka’njen” za ovaj novi mucki napad i za strasne zlodine po-
dinjene prema srpskom stanovni$tvu’. Ministar inostranih poslova Momdéilo
Ninc¢i¢ izneo je svoje stanovi$te, novembra 1942, prilikom vladine debate o
spoljnoj politici, da ovu ,kaznu” treba odrediti kada se zavrsi rat, zavisno od
situacije u kojoj se vladajud krugovi Kraljevine Jugoslavije budu zatekli i
od ,raspoloZenja srpskog narnoda”. Nini¢ se nije slagao s jednim brojem srp-
skih ministara jugoslovenske vlade, koji su traZili da se napusti ,,rezervisano
drzanje prema Bugamiima i Albancima”, $to je ministar inostranih poslova
iznosio kao zauzimanje ,definitiviniog stava kojim se odri¢emo svake terito-
rijalne revandikacije, pa i najmanje ispravke granice u pogledu ta dva vrlo
nes‘i%mn?s, a §$to se Bugara tiCe, prema Srbima krajnje neprijateljska
suseda’’166,

Nin¢i¢ se razlikovao od pojedinih svojih kolega time $to je u jesen 1942,
smatrao da vlada ne treba da zauzme konacan stav u pogledu zahteva za te-
ritorijalnim povedanjem Jugoslavﬁs}e na ra¢un Bugarske, nalazedi da bi defi-
nisanje takvih pretenzija dovelo Jugoslaviju, s jedne strane, u ,opreku sa
nasim jedinim balkanskim saveznicima Gr&kom"”, a, s druge to bi moglo dati
podstreka Buganima ,,da sigurni u buducénost, ma kakav bio ishod rata, budu
jod bezobzirniji prema srpskom narodu i srpskoj teritoriji”. Ovakvom re-
Senju pretpostavljao je svoje miSljenje da Jugoslavija, s obzirom na medu-
narodnu situaciju u toj fazi rata, ne treba da trasi nikakvo terivorijalmo po-
veéanje na Balkanu. Nindi¢ se direktno obracao ministrima na sednici vlade
od 6. novembra 1942. slededém re¢ima: ,Za$to da mi Bugarima dajemo tako
veliko ohrabrenje za buducnost i da ih ve¢ sada umirimo da pomazuéi ne-
madku ratnu akciju, anektirajudi nale teritorije, rasterujud i ubijajuéi srp-
ski narod iz onih krajeva oni se ne izlazu nikakvoj opasnosti’.167

Ovo Nindiéevo drzanje prema Bugarskoj pravdano je time 3to Kraljevi-
na Jugoslavija nije mogla osigurati tatna obedamja saveznika za ,vaspostav-
ljanje nasih predratnih graniica”, pa samim tim nije bilo osnove da viada
daje takva obecanja drugima, pre svega Bugarskoj, s kojom je Jugoslavija
bila u ratoom stanju koji je Bugarska podela s namerom da ,defimitivino za-
drzi velike téritonije naseljene Srbima”. O&igledhe su Nin&ideve velikosrpske
koncepcije, zbog kojih ¢e, pred britanskim pritiskom morati da napusti
vladu, $to se vidi iz mjegoviog ekspozea o spoljnoj politici u jesen 1942, u ko-
jem nema ni poména o Makedoncima. Za Nindi¢a je bilo izvesno da Bugari
Zele celu Makedoniju sa Starom Srbijom, a, isto tako, moida sa beznacajnim
izuzetkom, svu srpsku teritoriju do Morave. U polemici velikosrpske grupacije
sa hrvatskim gradamiskim krilom na ¢elu s Jurajom Krnjevicem Srbima Ige pri-
govarano da su Nemoi napali Jugoslaviju sa bugarske terdtonije zato $to Kralje-
vina Jugoslavija pre rata nije vodila politiku prijateljstva prema Bugaritna.
Nindi€ je izneto gledidte kvalifikovao kao ,naivno”. On je u odnosima izmedu
ove dve balkanske drzave naglalavao njihovu surevnjivost kroz istoriju i
teZnje za hegemonijom na Balkanu. Po Nindic¢u, u bugarskoj politici da na

u nema mesta za ,dvije jake slavenske drZave” nije se ni§ta izmenilo
ni u toku drugog svetskog rata. Da bi se stvorila Velika Bugarska, trebalo
je unidtiti Srbe i Srbiju. Nin¢i¢ je nalazio podudarnost izmedu situacije. u
prvom i situacije u drugom svetskom ratu kads su Bugan traZili aneksiju
svih srpskih tenitorija podrazumevajuéi pod njima i Makedoniju, 3to bi
prakti¢no znadilo uni$tenje Srbije i srpskog naroda.168

188 Jsto, reg. br. 292. Zapisnik od 6., novembra 1942.
167 Isto.
183 Jsto. . e
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Vrhovi srpske i bugarske burfoazije razmifljali su 0 ratnoj i poslerat-
noj stvarnosti kroz prizmu dominacije jedne ili druge drZave na Balkanu.
PoloZaj spskog naroda bio je u tekucoj situaciji daleko teZi, jer se radilo o
njegovpm odnarodnjavanju i komadanju teritorije Kraljevine Jugoslavije;
Medutim, pribliZavanjem kraja rata taj poloZaj je bio sve perspektivniji, jer
je Jugoslavia bila &lanica Amntihitlerovske koalicije. Nova kraljevska viada
Ivana Subasic¢a, koja je delovala uporedo sa Nacionalnim komitetom oslobo-
denja Jugoslavije (NKOJ), predstavljajuéi od Viskog sporazuma juna 1944.
fakti¢ki njegov odbor za spoljne poslove, zatraZila je 28. avgusta 1944. da
Kraljevina Jugoslavija bude zastupljena u Komisiji za primirje i u svim
drugim komisijama koje budu obrazovane u cilju kontrolisanja i sprovode-
nja izvrienja uslova primirja sa Bugarskom.8® Tg vlada je na drugoj sed-
niai, odrzanoj istog dana, zakljucila da izda saop$temje za $tampu u vez sa
sklapanjem primirja sa Bugarskom, s obzirom da NKOJ ‘jo nije u¥ivao me-
du.namo(ino priznanje saveznika. Prilikom razmatranja owih mota Subasi¢eva
vlada je donela zakljutak da se u uslove primirja sa Bugarskom kap &lanicom
Osovine ukljudi jugoslovenski zahtev za ukidanjem zakona u Bugarskoj koji
su sankcionisali aneksiju jugoslovenskih krajeva. Istovremeno je traZeno da
se izri¢ito naglasi ukidanje ,crkvene jumisdikcije”, koju je Bugarska spro-
vela za vreme okupacije jugoslovenske teritorije. Od vlada Sjedinjenih Ame-
ri¢kih DrZava i Velike Britanije zahtevamo je da se u ,komisiju za potpis i
izvrienje primirja ukljuéi i jugoslovenska delegacija. Jugoslovenska vlada u
izbegliStvu nalazila se u vezi s ovim pitanjem u kontaktu s grékom emigrant-
skom vladom”.170 Kao $to se moZze videti iz izvora, vlada Velike Bmitanije
prihvatila je ove jugoslovenske zahteve.l71

Jugoslovenska vlada u izbegli$tvu detaljno je proudila situaciju mastalu
povlatenjem Bugarske iz rata i formulisala u &etini tacke zahteve i podnela
ih saveznickim vladama.

1. Da se odmah i u potpunosti evakui$u sve jugoslovenske teritorije oku-
pirane od Bugarske i povuku sve vojne, gradanske i druge bugarske vlasti,
ukljuéujuéi bugarske crkvene predstavnike.

2. Da se odmah i formalno stave van snage odluke bugarske Skupstine i
drugih bugarskih organa (zakomi, uredbe, vladine odredbe i drugo) na os-
novu kojih su bili anektirani ili ma na koji drugi nadin prisajedinjeni Bu-
garskoj delovi jugoslovenske teritorije. Vlada je traZila da Bugarska izda
formalnu i svedanu izjavu da se odriCe jednom i za uvek svih aspiracija na
teritoniju Kraljevine Jugoslavije koja je u drugom svetskom ratu bila oku
pirana od Bugarske. .

3. Da se odmah stave van snage sve odluke, zakoni, uredbe, viadine mere
donete u ,,pogledu nezakomito stvorenog stanja u Kraljevini Jugoslaviji kao
posledici neprijateljstava i rata”.

4. Da se u potpunosti ili $to brZe vrate ili materijalno obe$tete sva javna
i privatna dobra i imanja kaja su bila rekvirirana, oduzeta ili na neki dru
nadin stedena posle napada Bugarske na Jugoslaviju na Stetu jugoslovenskil
gradana, jugoslovenskih ustanova i vlasti.l?2: .

Nota ambasadora Velike Britanije i Sjedinjenih. Ameri¢kih Drzava kao
odgovor na jugoslovenske zahteve o primirju za Bugarskom nije uzela u ob-
zir traZenje jugoslovenske viade u izbegliStvu da u uslove primirja ude klau-
zula o ukidanju zakona kojima je Bugarska izvr$ila aneksiju delova Jugo-

19 Tsti, Zapisnik jugoslovenske izbegli¢ke vlade od 28. avgusta 1944, godine.
0 Isti, Zapisnik jugoslovenske izbegli¢ke vlade od 30. avgusta 1944. godine.
1 Jsti, Zapisnik jugolsovenske izbeglitke vlade od 1. septembra 1944, godine.
172 Isto, :
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slavije. Velike zapadne sile ponovo su trafile da jugoslovemska vlada u iz-
beglistvu ovlasti predstavnike mjihovih vlada da potpisu primirje s Bugar-
skom. Jugoslovenska viada u izbegliStvu zauzela je stav da jugoslovenske za-
hteve treba s paZnjom ponovo razmoftriti. Posebno se insistiralo na ukidanju
zakona o aneksiji, uz upozorenje da su i britanski i ameridki zahtevi sadrZa-
vali uslov ,0 ukidanju diskriminatorskog zakonodavstva u Bugarskoj”. Ju-
goslovenska vlada je bila spremna da ovlasti jednu od savezni¢kih sila da u ime
svih zainteresovanih drZava potpiSe primirje s Bugarskom, ali samo ukoliko
bi ovo primirje potpisalo viSe drzava. Jugoslovenska viada u izbegli$tvu je
Zelela da u tom &inu sudeluje neposredno i da je predstavljaju lica koja ona
bude delegirala.173

Razmatranje nastale situacije u vezi sa primirjem sa Bugarskom na sed-
nicama _jugoslovenske vlade u izbegliStvu, kao i njena razmena misljenja sa
savezni¢kim vladama Velike Britanije i Sjedinjenih Ameri¢kih Driava dobili
su novi obrt ulaskom Saveza Sovjetskih Socijalistickih Republika u rat sa
Bugarskom, $to je na popodnevnoj sednici viade od 6. septembra 1944. i kon-
statovano.1?¢ Objavljivanje rata Sovjetskog Saveza Bugarskoj, prevrat u So-
fiji 9 septembra 1944. i nova situacija na_jugoslovenskom ratistu uz neophod-
nost izvlatenja nemadke balkanske armije iz Grike i prodiramnje Crvene ar-
mije prema Dumavu, uneli su sasvim nove elemente u regulisanje meduna-
rodnog poloZaja Bugarske kao saveznice Nemacke u drugom svetskom ratu.

Nesmanjena propaganda o bugarskom karakteru jugoslovenskih
zemalja 1944.

Bugarska propaganda o bugarskom karakteru Vardarske Makedonije i
jugoistocne Srbme kOJa je zapocela posedanjem i ameksmjom jugoslovenskih
krajeva apxula godine nije se smanjivala ni Emblaiaxvanjem kraja
rata — o Cemu sved:oée ostaci ove propagande iz 1944. godine — nego je
¢ak dobijala i jo§ snaZnije, mada neubedljivije, naglaske. Na drugoj strani,
karakteristicno je da je reagovanje na ovu propagandu iz redova diplomatije
jugoslovenske emigracije polazilo od supmrtmh pnopagandmh stanovi$ta, zas-
novanih na velikosrpskoj ideoloskoj osnovi, i negaciji makedonske nacional-
ne individualnosti. Makedonija se u ovirn drugim izvorima naziva ,Juinom
Srbijom”, nasuprot bugarskim tezama o _,porobljenoj bugamskoj teritoriji”
izmedu dva svetska rata. Odigledno je re¢ bila o nepuomm‘l]uvom ideolo$kom
i nacionalnom razilaZenju izmedu dveju suprotnih i sukobljenih burioazl_]a
obuzetih nacionalisti¢kim aspiracijama na narod koj: je odbacivao i jednu
i drugu dominaciju, boreéi se za svoju nadionalnu osobenost.

Dok je 1941. ova propaganda zapodinjala eufori¢nim mamfestac;_]ama
odusevljenja $to su ove teritorije zaposednute, ponovo svrac¢ene” u stari
sastav kiojem istorijski i etni¢ki pripadaju, dotle je ona 1944. dobijala druge
prizvuke, vezane za ofajni¢ke teznje da se te tenitomtije zadrZe.

" Stavovi ove propagande mogu se 1941. pratiti najbolje kroz rad Komite-
ta za Pomoravlje, stvorenog u Sofiji, pod predsedniStvom rezervnog genera-
la Georgi Hristova. Njegovo Clanstvo inile su, po bugarskim izvorima, iz-
beglice iz Pomomavlja. Zadatak ovog Komiteta bio je prvenstvemo ,da zavrdi
nacionalno ujedinjenje i mpunjenje istorijske misije bugarskog naroda na
Balkanu”. Pomoravlje je izriSito progladavano zapadnim krajevima Bugar-
ske, Za Pirot se govorilo da je bio najvece vasariSte na Balkanu, ali da je
pod srpskom vla$éu izgubio ekonomsku i kulturnu vezu s ,magkom otadz-

'™ Isto, Zapisnik jugoslovenske izbegli¢ke vlade od 5. septembra 1944. godine.
174 Isto, Zapisnik jugoslovenske izbegli¢ke vlade od 6. septembra 1944. godine.
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binom”. Ovaj grad je takode progladavan za kulturno i versko srediste Po-
moravija. U svojoj propagandi Komitet je glorifikovao preko svake mere
Borisa III ,ujedinitelja”, koji je, po njemu, uvek pravilno shvatio istomijsku
misiju Pomoravlja. Istorijska i geopoliticka argumentacija bugarskih vlada-
juéih krugova smatrala je da se Morava, koja nastaje izmedu Skoplja i
Kadanika i kod Vranja ulazi u Pomoravlje treba da zove ,bugarska Morava”,
dok se ne spoiji sa ,srpskom Moravom” u blizini Sumadije. Po owim shva-
tanjima, ona se posle ne zove mi bugarska ni srpska Morava, nego samo
Morava i tee istodnom granicom Sumadije ka Smederevu. Iz svih ovih i
drugih istorijskih, pseudoistorijskih reminiscencija, vezanih za razdoblje cara
Simeona, Pomoravski komitet je, ,veran svojoj istorijskioj misiji” Pomoravlja
i svojim tradicijama ,postavio sebi zadatak — da uloZi svoje organizovane
snage u ostvarenje bugarske drZavne misli putem prosvete @ propagande
kod nas, na Balkanu i u inostranstvu, da bi se pripremili uslovi za duhovno
prisajedinjenje svih onih koji Zive na isto¢nom slovenskom prostoru na Bal-
kanu sa krajnjim ciljem: da se izgradi nowi poredak na Balkanu, u Evropi
i u svetu17s

Velikobugarska burZoazija je u drugom svetskom ratu nastavila svoje
obratune sa predstavnicima srpske burzoazije u teZnji da rat iskoristi za
svoje teritomijalno Sirenje. Ulvridivanjem veza immedu bugarskog reZima i
ustaSa stvoren je savez usmeren na razbijanje hegemonije srpske burZoazije
u krajevima koje su Bugari smatrali svojim nacionalnim zabranom. Bugar-
ska propaganda slavila je Paveli¢a i njegov tcromisti¢ki reZim, dok je ovaj
uzvradao istom merom u prilog profasisti¢koj Bugarskoj i njenim .vodama.
Delegacija studenata sa poznatog skopskog procesa iz 1927. — upudivala je
odudevljene pozdrave ,,poglavniku”, istiCudi savezni$tvo u borbi protiv ,srp-
ske tiranije”. Na Makedoniju se gledalo kao na bugansku zemlju, oslobodenu
od Srbije. Potpisnici pozdrava poticali su iz redova makedonskih tajnih
omladinskih ,revolucionarnih orgamizacija” u sluzbi bugarske penetracije i
irenja na zapad Balkanskog poluostrva; medu njima su bili: Dimitar Ckat-
rov, inZenjer iz Prilepa, Dimitar Duzelov, profesor gimnazije iz Dojrana,
dr Todor Giéev, lekar iz Stipa, Ivan Sopov, uditelj iz Devdelritie, i drugi.i7e

Kampanja zapoteta i mastavljena 1942/43. rizbuktala se na stranicama
lista IJeaoxynna Bazapuja od januara 1944. skredudi sa sebe painju jugoslo-
venske emigradije. TezZiSte je bilo na tezi da su ,,matkedon:gkﬁ _Bugam" bll.}
»u ropstvu” ali ono nije moglo da ubije lepe tradicije ljudi, prodlost i
pojedine institucije. S posebnom po$tom govornilo se o uloz ,bugarskog
utitelja” u proslosti i sadadnjosti. Sa odredenim, vie nego providnim smi-
slom govorilo se o lepoti Makedonije, o njemim obi¢ajima, o njenom pra-
vilnom bugarskom jeziku, o njenoj veri i upornosti u oslobodila¢koj borbi.
Kortistedi se bespravljem i negiranjem makedonske nacionalne individualnosti,
bufan'skﬁ okupatori su $irili iluzije ‘o navodnom oslobodenju koje je doslo
1941. godine, ignoni$uéi nanodnooslobodilatku borbu jugoslovenskih naroda
i novi polet nacionalnog budenja i samostalnog uteS¢a u borbi za pravo
naroda na samoopredeljenje. Tako se moglo proditati da je za razliku od
predratnog penioda, oZivela uloga bugarskih narodnih uditelja i bugarskih
narodnih $kola. Osim toga podvlateno je da su narodni uditelji, o kojima
su se mogle pisati legende, bili izloZeni gonjenju Srba, da su p_x",edava.h is-
toriju i geografiju tajno po podrumima proganjani kao ,zveri”; 3kolske,

17 A-VII, fond neprijateljskih jedinica, kut, 279 v, reg. br. 28/1, IzveStaj do-
pisnika za $tampu iz Camgrada, 18. jun 1941,

118 Isto, fond neprijateljskih jedinica, kut. 279 v, reg. br. 48/2—1. Jugoslovenski
Generalni konzulat u Njujorku, prenosi pisanje Makedonske tribune od 5 oktobra
]1)94}- — organa Makedonske polititke emigracije u Sjedinjenim Ameri¢kim

rZavama.
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¢rkvene 4 druge biblioteke bile su bacane u vatru, — jednom reéju gonjen
je bio ,,duh Bugarina”. Ugnjetavanje Makedonaca od strane Veliko—Srba i
njihov bespravni poloZaj u Kraljevini Jugoslaviji, kao i dinjenica da im je
pripisivano bugarsko poreklo, potencirani su u postokupacionoj situaciji i
novoj atmosferi za razvijanje bugarizacije. Nasilnom denacionalizacijom jed-
ne nacionalne burZzoazije, srpske, pravdana je nova demacionalizacija u ime
Velike Bugarske.177

Sofijska Zora je 14 marta 1944. reagovala istorijskim argumentacijama
na zahteve koji su dolazili iz Londona da Bugarni napuste ,novooslobodenje
teritoriije”, kako su ih nazivali. Sofijska propaganda je potseéala Britance
da su te tenitorije priznali 4 sami Englezi jo$ pre mego Sto je Bugarskia i
postala drZavom, to jest decembrna 1876, prilikom drugog zasedanja Cari-
gradske konferencije. Podsecala je da su projekat o organizaciji bugarske
drzave u Carigradu dizradili predstavnici velikih sila Evrope, bez ufeséa sul-
tanovih predstavnika, a po Zelji Engleske. Po pomenutom projektu, kao
¢isto bugarske teritorije priznavali su se slededi sandZaci (okruzi) u zapadnoj
Bugarskoj: sofijski, vidinski, niSki, skopski, bitoljski, sa izuzetkom dva sre-
Za na jugu, deo sereskog sandZaka i srezovi Strumica, Tikves$, Veles i Kostur.
Kao argumentacija, pored ove iz diplomatske istorije, pri ¢emu se zaboravlja-
lo na igru velikih sila i njihove planove, posebno ruske o stvaranju velike
Bugarske, $to je zastupala ruska diplomatija sa grofom Ignjatijevom, bu-
garsko poreklo Makedonaca dokazivalo se 1 izborima krajem prodlog veka
na osnovu kojih je u Makedoniji bilo sastavljeno sedam ,bugarskih epar-
hija”: u Ohridu, Skoplju, Velesu, Nevrokopu, Bitolju, Debru i Strumici.1?8
Bugarska propaganda je zahteve za napu$tanjem Makedonije i Trakije na-
zivala' ,cinickom podlo$éu”. Ona se posebno obarala na Engleze koji su
sipali ,,vatru i gvoZde” na nezaStiCene i nevine bugarske Zens, decu, starce i
to sve u ime ,, demokratije” i ,civilizacije'’, misledi prni tome na bombardovanje
Bugarske od strane saveznika. Za mjih je postojao samo jedan odgovor: do-
dite i dsterajte nas, jer ovde Zive Bugari a bugarska vojska se oseéa kao kod
svoje kuce. Sezdeset pet godina posle oslobodenja pokolenja su se vaspitavala,
zivela i borila za slobodu Makedonije i Trakije 1 za ujedinjenje bugarskog
naroda. Odricanje od Trakije i Makedomije Bugani su 1944. smatrali vidom
odricanja od svoje celokupne isfomije od Asparuha do damad$njeg dana. Pa-
tetiéno se izjavljivalo da bi to znafilo odreé se brade Cirila i Metodija, sve-
toga Klimenta Ohnidskog, Samuila i Kalojana. To bi bilo mnogo gore od
samoubistva, kako su pisali velikobugadski listovil?? ,Mi ne traZimo tudu
zemlju”, kaze se u Leaoxynnoj Bazapuju. ,Makedonija je za nas sveta zemlja,
jer je ona kolevka naSe nacionalne svesti i kao takva ona nam je bila otrg-
nuta iz na$ih ruku pre 25 godina. Na ovu ma$u zemlju mi imamo nasa isto-
rijska prava.l80” Na svetoj zemlji koju smo povratili ,ugnezdio se veéni
bugarski duh”, ,ni pedalj zemlje ne postoji gde nije prolivena krv bugar-
skih heroja”. Bugarski vajnici su pozivani da brane mesto gde se nalaze, jer
je ono ,,sveto”181, Za sofijsku 3opy ,,jugozapadna bugarska oblast” Makedonija
bila je ,merazdvojni deo bugarske otadzbine”. Makedonija se u ovoj raspro-
stranjenoj propagandi naziva. ,klasiénom obla3¢u bugarstine”. Na engleski
zahtev da napuste Makedoniju, bugarski propagandisti su odgovarali da bi
to bilo dsto kao kada bi oni porudivali Englezima da napuste Englesku.182

177 Isti, fond neprijateljskih jedinica, kut 279 c, reg. br. 28/7—1, Carigrad 29.
marta 1944,

178 Tsti, kut 29, reg. br. 25/2—3, Carigrad 31 marta 1944,

17 Isti, kut. 29, reg. br. 25/2—2, Carigrad 31 marta 1944.

180 Ysti, kut. 29, reg, br, 25/2—1.

11 Jsti, kut, 29, reg. br. 23/2—3,

182 Isto.
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u toku tih borbi da e ,revolucionarna delatnost’ ’(zapravo delatnost pro-
bugarskih elemenata) prestati tek onda kada se da puna sloboda bugarskim
crkvama i $kolama i kada se prizna bugarski nacionalitet mesmog stanov-
niStva. Strana propaganda o ovim tezama (pod kojom se podrazumevala ona
suparni¢ka velikosrpska) sluZila se raznim ,jizdajicama” da bi dokazala sup-
rotno i pokolebala ,narodni duh”, ali je najveda protivnost ove ,,perfidne pro-
pagande” bila sama , Istorija Makedonije”.188

Jednu od karakteristi€nib crta bugarske pagande predstavljalo je ko-
riSéenje slabosti administrativihog uredenja jevine Jugoslavije, oduzima-
nje nacionalne legitimacije Makedoncima, njihovo progla$avanje za Srbe, sr-
bizacija njihovih prezimena i ekonomsko i kulturno zapostavljanje ove zemlje
u meduratnom razdoblju. Posebno je apostrofimana &injenica da se na ru-
kovodedim mestima u gradanskoj administraciji ¢ vojsci nije nalazio ni
jedan mesni gradanin, veé¢ ljudi dovedeni sa strane na poloZaje velikih
Zupana, banova, sreskih nacdelnika. Jednom red&ju, Srbi su ocenjivani kao
»porobitelji”, jer su skopska, bitoljska i deo gornjodzumanjske oblasti bili
pod njihovom upravom, tako da gradani Makedomije nisu mogli dospeti do
visokih poloZaja drZavne uprave. Nasuprot owoj istini, koja je svedolila o
stvarno potlatenom poloZaju Makedonaca u buroaskoj Jugoslaviji, Bugari
su za vreme rata isticali da su upravu oblasti skopske, bitoljske i gornjo-
dzumajske poveravali liénostima iz Makedonije. Iz ovoga je proizlazilo uvere-
nje da je to najbolji odgovor ,svakoj neprijateljskoj propagandi”. IJesoxynua

azapus je 25. februara 1944. pisala: ,Kada se ima u vidu koliko veliki znacaj
ima polozaj oblasnog direktora u danadnje vreme, onda se moZe imati pojam
o poverenju i odnosu bugarskih vlasti prema Makedoniji. Makedonijom se
danas upravlja od svojih sopstvenih sinova protivmo dojuera$njem stanju
pod porobiteljima — Srbima.""189

Ova shvatanja, uporno Sirena i vezivana za ,nacionalno oslobodenje”
Makedomaca i njihovo ukljudivanje u sastav ,majske Bugarske”, posle de-
nacionalizatorske politike ske burZoazije u Kraljevini Jugoslaviji, imala
su odjeka jedno vreme i medu makedonskim stanovni$tvom u smislu pojave
privremenih iluzija da je doslo do sticamja nekih prava uskradenih u periodu
od pripajanja Srbiji, odnosno ulaska kao sastavni deo Srbije (Jufma Srbija)
u sastav Kraljevine Srba, Hrvata-i Slovenaca 1. decembra 1918. godine. No
ove sporadi¢ne iluzije nisu bile dugog veka, jer su se bugarski porobljivadi
predstavili vrlo brzo u pravoj svetlosti. Jednu denacionalizaciju zamenila je
druga; jedno duhovno podjarmljivanje i ekonomska eksploatacija potisnuta
je u ratnim godinama drugom. Umesto srpskog doslo je bugarsko u uslovima
koje su odlikovali jo§ Ze$éi pokusaji bugarizacije, u uslovima drugog svet-
skog rata i bugarskog udeiéa u mjemu na strani Nemadke.

Iako je u bugamskoj Stampi dominirala ova propaganda o bugarskom
karakteru Makedonije koja nije slabila ni sa ofiglednim &injenicama da su
Bugari i njihovi gospodami — Nemci pred pomazom i gubitkom rata, pa
samim tim i ,novooslobodenih zapadnih zemalja”, nije prestajala ni ekspan-
zionisti¢ka teZnja za prodirivanjem swojih prava i na krajeve van Makedonije,
i)re svega na delove Srbije. IJeaoxynna bazapus je u bmoju od 26. februara

944. dokazivala da je i Pomoravlje (Ni$, Vranje, Leskovac, Pirot) bugarsko,190

ZAKLIUCAK
Januara 1937. Bugarska i Jugoslavija su zakljuéile ugovor, koji je u svom
prvom ¢lanu_ predvidao postojanje ,nemarulivog mira i iskrenog i w
prijateljstva izmedu Kraljevine Jugoslavije i Carevine Bugarske”., Ovaj ugo-
188 Tsti, kut. 29, reg. br. 16/2—2.

18 Tsti, kut. 29, reg. br. 15/2—1,
190 Tsto.
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vor nije prvi koji je u prodlom ratu, a i inale, predstavljao obi¢nu deklaraci-
ju bez stvarne vrednosti. Cetiry godine kasnije ugovor je u osnovi negiran
neprijateljstvom, otimenjem od strane Bugara jugoslovenske terfitorije i pri-
menjivanjem na njoj bugarskog zakonodavstva, uprave, kolstva, crkvene
organizacije. Ukratko, poslo se od negiranja tudeg suvereniteta pod pokro-
viteljstvom nadmocdne velike sile &ijem se ,novom poretku” Bugarska u pro-
$lom ratu priklonila odbacivanjem pravila medunarodnog prava i uopdte
shvatanja medunarodne dokirine. Te pretenzije se nisu zaustavljale samo na
okruzima koji su bili na$ predmet paZnje, ve¢ su iSle znatno viSe na sever,
sve do nadomak Beograda. Tredi Rajh je, naime, posle pada ,,UZi¢ke republi-
ke” prepustio severne delove Srbije Bugarskoj, jer se u favonizovanju Bu-
gara rukovodio veoma realnim vojnim razlozima. Pre svega, Bugari su za
Treéi Rajh bili najpouzdaniji oslonac u vreme kada su Nemci povilagali svoje
trupe na Istodni front; drugo, Bugart su smatrali da moravska dolina nije
srpska, nego, bugarska; trece, uezm}()omoé Nemaca oni su doZiveli renesansu
svojih ambicija o stvaranju ,Velike Bugarske”, kao daleki misti¢ni i isto-
rijski odblesak srednjovekovne slave iz vremena Simeona. Revizionistitke
snage Bugarske i Madarske odlu¢no su dofle 1941. da zamene trupe Rajha,
kao Zandarma ma Balkamu i kao protivteZa eventualnim ponovljenim vojnim
operacijama u Srbiji ili, uostalom, bilo gde u Jugoslaviji. Bugari su u okvi-
rima sna o velikoj Bugarskoj morali da obavljaju ovu ulogu u pozadini
nemadckih frontova.

Nezadovoljne posle prvog svetskog rata ugovorima u Trijanonu i Neju,
Bugarska i Madarska su bile potencijalno savezniCke sile u ratu Nemacke
protiv Jugoslavije, a kasnije i protiv Ujedinjenih nacija. Time se ponavlja
situacija iz vremena prvog svetskog rata kada su bugarske trupe stale na
stranu Nemacke i onemogudile evakuaciju srpske vojske prema jugu, to jest
prema Solunskom zalivu, Bugari su i onda, samo tada preko carske Rusije u
vreme Makenzenove ofanzive, traZili od srpske burZoadiije teritorijalne kom-
penzacije za ulazak u rat na strani sila Antante, otkrivajuéi impernijalisticku
sudtinu prvog svetskog rata i svoju nameru da ostvare hegemoniju na Bal-
kanu {i ele ga na rafun makedonskog naroda. Car Boris je traZio od
Hitlera 1941. da podrz bugarske imperijalisticke prohteve prema zapadu,
prema Ohridu, i dalje, dolazed u sukob sa italijanskim okupatorom koji
fl bforsarao drugu kvislinSku tvorevinu pod svojim protektoratom — ,Veliku

aniju”.

Bugarski okupatori se misu nadali da ¢e na amektiranim teritorijama
naiéi na ozlojedeno stanovni$tvo, koje nije zaboravilo strahote prve bruga.rske
okupacije, kao ni zverstva bugarskih okupatora, a pogotovu prema novoj orga-
nizovamoj snazi u licu narodnooslobodilatkg pokreta i njegove oruzane sile,
koja se od prvog dana okupacije suprotstavila merama i politici bugarskih
organa vlasti ¢ vojnih formacija da denacionalizuju Zivalj vramjskog i pirot-
skog okruga, da pljadkaju privredne izvore i mirno sprovode aneksiju.

Bugarski okupator nije bio samo okupator koji je osvojio delove jugo-
slovenske tenitorije uz pom¢ Rajha nego i klasni neprijatelj, jer su rezim
Bugarske, oficirski kadar, monarhija, burZoazija ove zemlje bili antikomu-
nisti¢ki orijentisani. Na drugoj strani, postaje jasno da ni BRP u nacionalnoj
politici nije do kraja ostvarila ulogu revolucionarne partije, jer se nije javno
razgranidila od svoje burZoazije i njenih ambicija.

Bugarska politika integrisanja olupiranih podrudja u.drugom svetskom
ratu u sastav plgugamke putem aneksija tefila je denacionalizaciji njihovog
stanovni$tva i stvaranju placdarma za nastavljanje ekspanzije na racdun ju-
goslovenske, rumunske i gréke teritomije. Ova politika je vodena dosledno
u toku celog rata, nezavisno od smene bugarskih vlada: B. Filova, D. Bo-
#ilova, I. Bagrjanova i K. Muravjova. U okviru politike vlade Treceg Rajha
dvor i delovi bugarske burZoazije, oslanjajuéi se na vtoysﬂcg. i njene pro-
fadistitke i agresivne krugove, hteli su s krajnjom uporno$¢u da iskoriste
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ratne prilike za ostvarivanje svoje dominacije na Balkanu. Priblizavanjem
kraja drugog svetskog rata bugarska burZoazija je bila prinudena da spro-
vede novu taktiku. Nova vlada poznatog monarhiste Ivana Bagrjamova, stvo-
rena 1. juna 1944, obedala je da de pristupiti promeni drzavne politike. Nasu-
prot obecanju, ona je izdavala naredenja za jo$ intenzivniju borbu protiv
narodnooslobodila¢kog pokreta: pristupilo se masovmim hapS$enjima; u zat-
vorima su vriene smrtne kazne nad politickim zatvorenicima; masovno su
internirani osumnjieni za saradnju s NOP-om. Represalije protiv roditelja
partizanskih boraca bile su veoma &esta pojava. Svojom politikom, brZe od svo-
jih ﬁrethod.nica, vlada Bagrjanova vodila je Bugarsku u nacionalnu katastro-
fu. Nemo¢na da konsoliduje prilike u zemlji, kao i da izvr$i promene u spolj-
noj politici, vlada je podnela ostavku 2. septembra 1944. godine. Odmah
zatim vladu je sastavio Konstantin Muravjov. U deklaraciji nove vlade istak-
nuta je ,puna neutralnost” u odnosu na zaracene drZave, a obecana je i am-
nestija polititkim zatvoremicima. Mada je ova vlada proklamovala neutral-
nost, ona je dopustila nematkim jedincama da se nesmetano povuku iz Bu-
garske. Rukovodena geslom ,spasavanja Bugarske od bolj$evitke opasnosti”,
vlada Muravjova je poslala svog opunomodenog predstavnika u Kairo da
pregovara s predstavnicima viada Sjedanjenih Amerni¢kih Drfava i Velike
Britanije. Medutim, nezadovoljna bugamskom politikom, vlada Saveza Sov-
jetskih Socijalisti¢kih Republika je objavila rat Bugarskoj 5. septembra 1944.
Ubrzo za tim trupe sovjetske armije kojima su se pridruZile malobrojne
bugarske partizanske snage, od kojih su neke bile formirane na jugosolven-
skoj teritoriji i ileglne organizacije Otedestvenog fronta oslobodile su Bu-
garsku i uticale na dogadaje od 9. septembra 1944. godine.

Bugarski sistem okupacije bio je na podrudju jugoistoéne Srbije razbi-
jen znatno pre dogadaja koji su doveli do sloma carske Bugarske u drugom
svetskom ratu. IstraZivanja izvora njihovog porekla doprinose sagledavanju
mera koje su Bugari preduzimali na anektiranom podrudju i iznofenju nji-
hove tipologije. Utvrdili smo da je deo tih mera bio usmeren u pravcu
sprefavanja pokreta otpora medu stanovni$tvom i njegovog gulenja kada
je ustanak izbio. Zavisno od stepena razvitka ustanka, zavisile su i mere
koje su Bugari upotrebljavali. U prvoj fazi ove su se mere odlikovale us-
tanovljivanjem op$tinskih vlasti+i postavljanjem predsednika opétina kao
,Stubova rezima”, stvaranjem mreZe policijskih agenata i nalaZenjem dous-
nika, a zatim razvijanjem strogog nadzora policijskih nadelnika nad radom
opstina. No ovaj sistem vlasti nije mogao potisnuti nacionalna osedanja sta-
novni$tva niti naterati narod da prihvati bugarsku politiku.

Druga faza bugarske policijske, vojne i polititke aktivnosti odgovarala
je porastu NOP-a i ustani¢kog raspoloZenja u narodu, karaktenifudi se jo§ su-
rovijim sistemom odmazde, ekonomskog ucenjivanja naroda, zavodenjem
policijskog Casa, stvaranjem logora za smeStaj nepokorenog stanotvniStva,
kontrolom kretanja gradana. Policijski izvori pokazuju briZljivost sa kojom
su bugarski okupatori pokusavali da onemogudée rasprostiranje narodnoos-
lobodilacke borbe na anektiranom podrudju agitacijom i propagandom, blo-
kadom partizanskih sela, postavljanjem zaseda partizamima i formiranjem
»kontraCeta” za borbu protiv NOV i POJ. Hvatanjem saradnika NOP-a Bu-
gari su teZili narodito u zimskom periodu, da sprefe dodir izmedu parti-
zanskih odreda i grupa sa ilegalnim organizacijama u selima i gradovima i
njihovim simpatizerima.

Paljevine i kolektivne odmazde, logori i vojne akcije nisu mogli spred&iti
polet narodnoslobodilatkog pokreta, kao $to pokazuju bugarski izvori, jer su,
po njihovom kazivanju, predsednici op3tina morali napustati teritorije sela
koja su kontrolisale jedinice NOP-a. Bugarska vlast na anektiranom podrué-
ju dotekala jje dogadaje krajem leta 1944. u potpunom rnasulu.
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Ispitujuéi prosirenje bugarske okupacije Srbije od januara 1942. izneli
smo razloge i korist koju su Nemci imali zamenom svojih jedinica bugar-
skim. 1z nemackih izvora uodljiv je otpor srpskih kvislinga da sprede dolazak
bugarskih jedinica, s obzirom na tradicionalno neprijateljstvo naroda koji je
pamtio prvu okupaciju i nije mogao zaboraviti drugi dolazak Bugara 1941,
kao i Nemaca da izmire svoje vojnopolititke interese, &uvajuéi Milana Ne-
dida na poloZaju koji je zauzimao. Nemci su istovremeno nastojali da $to vi-
%e ublaZe negativan utisak bugarskog dolaska i umanje njihov status, ali ipak
uvereni da je njihovo prisustvo u Srbiji neophodno. Bugari su pro$irili svoju
okupaciju u srazmerni sa potrebama Nemaca sa svojim trupama na drugim
frontovima, jer su Bugare tretirali kao svog najpouzdanijeg saveznika. Pro-
dor Bugara u dubinu Srbije pravdan je u bugarskoj propagandi ,,&injenicom”
da je moravska dolina bugarska teritorija od pamtiveka. Izvori govore da su
Bugari bili veoma brutalni kao okupatori, da je postojalo bugarsko — kvis-
linsko nepovorenje, kao i da je kralj Boris pokusavao da se preko Nemaca
mesa u unutrainje poslove kvislin$kog reZima u Srbiji. Nemadki dokumenti
osvetljavaju bugarnsko-nemadke odnose, na jednoj, a odnose izmedu Bugara
i kvislinga, na drugoj strani.

Cak i posle prelaska Bugara na stranu saveznika, posle 9. septembra 1944.
bugarska armija i njen komandni sastav ispoljavali su stara shvatanja i
trazili priklju¢emnje Caribroda i Bosiljgrada svojoj teritoriji, da bi se ispra-
vila zapadna granica.

Za razliku od internacionalizma narodnooslobodiladkog pokreta i teZnji
rukovodstva nove Jugoslavije da rehabilituje Bugarsku zbog njenog drZamja
u ratu, oteCestvenofrontovska Bugarska je i dalje zadrZavala rezerve prema
refenom makedonskom pitanju i svojim ,zapadnim krajevima”, Pomenute
manifestacije bugarskih komandanata samo su izraz ovih prikrivenih rezervi
u krugovima OteCestvenog fronta. Bugarskom vladajuéem reZimu do 9. sep-
tembra 1944. sekundirala je jugoslovenska emigracija u Londonu, osobito
njeno velikosrpsko krilo, razmisljajuéi o odnosima na Balkanu sa starih
pozicija. Grupa emigrantskih politidara, koristed se bugarskom politikom
u drugom svetskom ratu, aneksijom i okupacijom srpskih i makedonskih
teritarija, kao i svrstavanjem Bugara u red najvrednijih nemackih saveznika,
pokretala je pomovo u emigraciji pitanje revansa i svoje balkanske domi-
nacije.
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Miroslay Stojiljkovid

BULGARIA AS AN ALLY COUNTRY OF THE AXIS POWERS IN THE
OCCUPATION OF SOME PARTS OF SERBIA 1941—1944,

Résumé

As an ally conutry of the Axis Powers Bulgaria had conceded its territory
to Hitler’'s Germany despite the ,Peace treaty of frank and eternal friendship
between the Kingdom of Yugoslavia and Bulgarian Empire”, dating January
24t 1937, wherefrom the twelfth German Army performed am attack upon
Yugoslavia.

In the coumse of disint ion of the Yugoslav Armed Forces as well as
of the Yugoslav tertitory, ia broke off diplomatic relations in April
15th, Soon after the capitulation of the Yugoslav Armed Forces, some parts of
south — east Serbia, a greater part of the Vardar Macedonia and a smaller
part of Kosovo were annexed by Bulgaria, In these annexed termitories Bulga-
rian government introduced its own socio — economic system, administration,
legislature, military government, schooling, church organisation etc., disres-
pecting the international law. Bulgarian occupying powers worked in a most
organised way on the realisation of the plans of the pro — fascist govern-
ment of Sophia for the denationalisation and exploitation of the Yugoslav ci-
fizent.isl. At the same time Military government was recruiting and mobilizing
youth.

The régime of the Bulgarian Empire was not satisfied with all this. In
January, 1942 there started one of the first evacuations of transports of the
II13t% German Infaniry Division to the easterm fromt, as well as the regrou-
ping of the remaining German divisions (704, 714, 717) for the participation in
the operations against the National Liberation Army and the Partisan De-
tachments of Yugoslavia in eastern Bosnia; during this perfiod Bulgaria sent
to Serbia Ist occupational corpus. The units of this conpus ocoupied five Ser-
bian districts and duning the year 1943 almost half of Serbia, except Belgrade.
The center of the Bulgarian Army, Police and Military Intelligence was situated
in Ni. Bulgarian soldiers Viice — Officers and Offiicers mounted to a number
between 20 000 and 30 000.

In the system of double occupation of Serbia Bulgarian units were sub-
mitted to the Administrative Headquarter of the German General in Serbia
and were only used for the ,direct military besige”. Thefir main task was
maintaining order and preventing the National Liberation Movement. Bulga-
rain Military Government had the authority for the independent actions oaly
when smaller units were in question, whereupon it can be concluded how
total their submission to the German Army was. The testing of the fighting
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tezala prema Beloj Palanci. S druge istrane, u pirotskom kraju granﬂca je idla
preko NiSora, Gnjilana, V. Suvodola, Rasn‘me Pats_]aée rekom LuZnicom do
njenog usiéa u Viasinu, preko S. Vu'ha., Suve plani!ne, sela Zavidinci, pa pre-
ma teritoriji vlasotinackog sreza.

Na tertoriji koju je okupirala, Bugarska je zadrZala znatne vojne sna-
ge. Tako se u poletku okupacije u Pirotu nalazilo 50. peSadijski puk koiji je
pripadao I peSadijskoj diviziji. U Vranju je bio staciomiran 52. peSadijski
puk XV pesadijske divizije. Pored demakracione linije su bile rasporedene
2 granitne brigade i jedinice &iji je zadatak bio da Stite vgrugu Nis—Skopje.
U Vlasotincima i Grdelici nalazile su se posade od po 300—400 bugarskih
vojnika.b

S bugarskim okupacionim trupama na anektirano podru¢je do3ao je po-
sebno pripremljemn policijski aparat, koji je prekmio celu teritoriju zaposed-
nutu trupama.

Civilnu vlast bugamski okupator je orgamizovao po ugledu na drZfavni
aparat u Bugarskoj, pa je svoje celokupno zakonodavstvo i pravni sistem
prosirio i na okupirano podrudje. Filovljeva bugarska vlada nije izridito zako-
nom objavila pnsauedmgenje ovog dela juine Srbije Bugarskoj, ali _je unjemu
uvela isti sistem kao da je on fakti¢ki sastavni deo Bugarske. Aneksiju je ozako-
nilo bugarsko Narodno sobranje ma taj madin $to je domelo vise zakona
koji su ovu tenitoriju tretirali kao sastavni deo buganske drzave,

Na sve poloZaje u novoformiranim institucijama viasti dovedeni su Bugari.
Posle organizovanja bugarske administracije i policijske vlasti otpoceli su uvo-
denje i organizovanje oistalih institucija, gradanskih sudova, fmansn_]slklh orga-
na, inspekoijskih slufbi itd. Pored gradanskih sudova, osnovani su i preki
vojni sudovi koji su sudili civilnim licima osumnjuéemm za ,delatnost pro-
tiv bugarske drZave”.

Prvu fazu okupadije karakterile veoma snaZna bugarska propaganda
na nivou op$tina, srezova, okruga itd, koja Je radila na tome da stanovniStvo
prihvati Bugare kao svaje mmamdmfke, a aneksiju kao vid maconalnog oslo-
bodenja. Po selima su postavljeni kmetovi koji su bili fakultetski obrazovani,
a politi¢ki i prosvetni kadar dovoden je iz centralne Bugarske, ali su uzima-
ni i istaknuti pojedinci iz sredlme domadeg stanovnidtva koji su pristali na
saradnfju s okupatorom.

Da bi pridobili za svoje ciljeve marod ovog kraja u pogetku su ga oku-
patoni snabdevali sa svim namirnicama, $tavise zapoleli su i meke komu-
nalne radove. Sve je to bilo sradumato na to da se pomuti nacionalna
svest i da se utie na opredeljivanje ovog stanovmidtva za Bugare, iako
okupacione vlasti u pocetku nisu vriile pritisak da se stanovnistvo nacional-
no opredel_]uje u lidnim dokumentima. Cak i oni delovi trgovatke &arSije

ovih gradova, koje uslovno moZemo nazvati burZoazijom, koji su otpoleli
zrag;wmsko-pmvredne veze s Bugarskom nisu izgubili svoje nacionalno ose-
je

Bugarska vojska je odrZavala ,red i mm'" na zauzetoj teritoriji, dobro
Cuvajuci demarkacionu liniju da stamovni$tvo iz anecktiranog podrudja ne
bi bezalo u deo Srbije pod mematkom okupacijom. Vojska se u pocetku
nije kompromitovala, jer je bila predstavljena kao oslobodilac ,moravskih
i niSavskih Bugara”. Ali kako upravne viasti i policija nisu bile u stan_]u
da ostvare demacionalizaciju odnosno bugarizaciju srpskiog #ivlja, u taj pro-
ces kasnije je morala biti ukl_]uéena i mojska.

ZapaZenu ulogu na_ planu denacionalizacije imali su profasistitke i na-
cionalisti¢ke orgamizacije i udruZenja, nau¢ne ustanove, kao § razmi vidovi
kulturne delatmosti.

5 Ap Panmul, Boenonoauruveckara obcranoexa 6 woy,xa Cpbus 1941,
Mocr, 1974 6p 29, 61—66.
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Bugarske trupe su povremeno prelazile demarkacionu liniju. Cetvrtog
novembra 1941. godine 300 bugarskih vojnika pod komandomn majora Alek-
sandra Apostolova, komandanta pograni¢nog bataljona iz Vladitinog Hana,
pre§li su demarkacionu liniju kod Grdelice. U selu Velika Kopa3nica
uhvatili su 16 seljaka kao taoce i poveli ih sa sobom u slutaju da
ih napadnu partizani Kukavickog NOP odreda. Ovi bugamnski vojnici za-
drzali su se u selu Tulovo, gde su 5. novembra 1941, poslali zasedu u koju
su upali Vladimir Dordevi¢, komesar Kukavitkog NOP odreda, i Branko
Jovanovi¢ s pratiocima. Obojica su %)gimﬂﬁ, a njilove glave bugarski vojnici
su natakli na kolje i doneli u selo Tulovo da zastra$e narod. U se]n:z&'e ova
jedinica pohapsila sve muskarce preko 18 godﬁm, a izmedu njih izdvojila
oko 60 za streljanje, od kojih su 14 streljali, a 3 ranild.

. Malo kasnije, 28. novembra 1941. jedan bugarski bataljon napao je na
Vuéje, centar slobodne tenitorije u leskovatkom kraju. Kad su usli u selo
bugarski vojnici su visili pretrese kuéa i maltretirali stanovni$tvo, a na
kraju zapalili oko 160 ambara sa Zitom i sto¢nom hranom i nekoliko kuca,
odvodedi sa sobom stoku.?

Ipak s masovnim zlodinima bugarske e su zapolele u Srbiji 1942.
S obzirom na poraz nacisticke Nemadke pod kvom lnra!;em 1941. i uspeha
narodnoosiobodiladkog pokreta u Jugoslaviji, Hitler je 15. decembra 1941.
odlutio da $to vise memadkih trupa povule iz okupiranih zemalja Evrope
za isto¢ni fromt. Tako je odlutio da iz Srbije povule obe divizije koje su
utestvovale u zauzimanju UZitke Republike i da umesto njih dovede bu-
parske trupel® Pregovori nemadkih i1 bugarskih vojnih predstavnika traja-
li su kratko i odlu¢eno je da bugarske trupe u ja¢ini od 3 divizije posednu
jo§ 5 okrufa u Srbiji: migki, leskovatki, kruSevadki, moravski i zajeéarski
s ukupno 35 srezova. Te bugarske trupe dobile su naziv Prvi bugarski oku-
pacioni korpus. One su poCetkom januara u roku od 20 dama zaposele te-
ritoriju Srbije do linije: Timok do VraZogrnaca, preko Ludina, Resave do
Svilajnca, mosta na Morawi kod Svilajnca, pa Moravom do u$éa Lepeni-
ce, od Lapova preko Resnika, Desimirovca, Divostina i Brzaka do uséa GruZe
u Zapadnu Moravu, odatle preko Lisca, Treske, Katandolske reke do u3ca u
Lab, put Pri$tina do italijanske demarkacione limije.1?

U tih 5 okruga ostala je nerhatka wofjna uprava odnosno ostale su feld-
komandature i krajskomandature, koje su aktivno saradivale s bugarskim
trupama u vrSenju zlofina na pomenutom terenu. Nemadka komanda u
Srbiji raznim naredenjima i uputstvima odredila je status bugamskih oku-
pacionih trupa u Srbiji, a 17. januara 1942, izdala je smernice o odnosu
bugarskih okupacionih trupa u Srbiji prema ustanovama Vermahta u koji-
ma se ukratko kodifikuje sve $to je do tada bilo odluceno. U pogledu odnosa
prema stanovniStvu bugarske trupe su izjednateme s nemackim i za sve
»prestupe” prema bugarskim trupama represalije sprovode bugarski trupni
komandanti. Odmazda za ubijenog ili ranjemog bugarskog wojnika ista je
kao i za pripadnika Vermahta: za jednog ubijenog nemadkog vojnika ili ubi-
jenog bugarskog vojnika bilo je odredeno da se strelja 50 talaca, a za ra-
njenog 25 talaca. Prema tim smermnicama, bugarski trupni komandanti su
bili obavezni da pomaZu memadke vlasti u sprovodenju odmazdi prema sta-
novni$tvu posle raznih akcija sabotaZe, a ovla§éuju se da to ¢Gime i sami
u toku borbenih operacija ili kad ocene da je to potrebno radi odrZavanja

* C. Huxoauh, IIpsu 3souunu oxynaropa y Ilopewy u Aecxosyy 1941. zo0-
Ourne, Aecxosauxu 3bopnux, XII, 1972, 23—29,
1o Hitlers Weisungen fiir die Kriegfithrung 1939—1945, Frankfurt 1962, s. 175.
11 A-VII, Mikroteka, Ministarstvo inostranih poslova Rajha — poslaniku u
Sofiji, Bon 2/868.
.. 1 AVII, Mikroteka, Ministarstvo inostranih poslova Rajha — poslaniku u So-
fiji, Bon, 2/868.
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su zapalili 12 kuda, a nagonili su seljake da jedan drugom pale kuée. To isto
su ufinili u selu Obili¢. Bugarski vojnici su se kretali iz dva pravca prema
Kosandicu. Jedni su sa sobom vodili uhap3ene seljake fiz sela Cukovac, Obi-
li¢ i Tare, a drugi su sprovodili uhap3ene iz Dubova i Kara i sve su th za-
jedno zatvonili u opdtinu u Kosandicu. Tu su im prikljudili uhapSene iz
Stubla i Gornjeg Brijamija.

I u Kosandicéu streljanje uhapSenih izvedemo je 17. februara. Bugarski vojni-
ci u Kosandi¢u streljali su 11 talaca iz sela kare, 1 iz Pasjade, 6 iz Stubla,
9 iz Obili¢a, 5 iz Zlate i 1 iz Dubova, 2 iz Cukovca i 2 iz Kosandi¢a, ukupno
u Kosanéiéu streljano je 41 lice, spaljeno je 6 kuca, bolnica i $kola.1s

Slededeg dana bugarski vojnici pripadnici 13. puka opkolili su sela Pet-
rovac i Belanovce i u njima streljali preko 15 Yica i zapalili nekoliko kuca.
Osim toga blokirali su selo Pedenjevac i u njemu streljali jednog borca pe-
¢enjevadke desetine i spalili 7 kuéa. U svim selima kroz koja su prosli bugar-
ski vojnici su vrdili teror putem batinjanja, silovanja i pljadke.

Skoro istovremeno 13. februara 1942. godine 14. pedadijski puk 17. di-
vizije iz Prokuplja preduzeo je prvi oru?ani napad na Pasjatku &etu Top-
lickog NOP odreda. Zbog gubitaka koje je pretrpeo u napadu, nepnrijatelj
je upotrebio represivne mere prema seljacima Pasjade. Uhapsio je 10 seljaka
koji su kasnije u NiSu streljani i spalio viSe kuéa u Pasjaci, Jovinim Livada-
ma, Belom Kamenu itd. Prve zlotine bugarski vo?)nic.i u Toplici su podinili
u selu Gornja StraZava nedaleko od Prokuplja 20. februara 1942, kada su
streljali 28 lica.® U drugoj polovini februara 1942. komanda Prvog bugar-
skog okupacionog korpusa pripremila je mapad na Babitki NOP odred i
NiSavsku éetu SvrljiSkog NOP odreda sa ciljem da protera partizane sa slo-
bodne teritorije Zaplanja, odnosno terena izmedu LuZnice, NiSave i Juime
Morave. U ovom napadu ulestvovale su znatne bugarske vojne snage, delo-
vi ve¢ nama poznatog XIII peSadijskog puka, nekoliko jedinica bugarske
21, pesadijske divizije iz NiSa i jedimice 50. puka I divizije iz Pirota. Posle
¥estoke borbe, ¢etvorostruko nadmodnije bugarske jedinice prisilile su Ba-
bi¢ki i Svrljiski NOP odred da uz velike gubitke napuste slobodnu teritoriju.
Narod s podruéja slobodne teriftorije podvrgnut je teroru. Pored zarobljenih
100 partizana, uhap$eno je preko 500 talaca.

Pretres Babicke Gore 1zvrien je od 2. do 10, marta 1942. godine i prema
izve$taju nemackog komandanta Jugoistoka bugarski vojnici su tada unidtili
136 lica u selima Bratefevac, Izvor, Resmik, Li¢je, Dragovlje i drugima, a
zarobili 233 partizana.? Osim toga, okupator je hapsio saradnike i simpati-
zere NOP-a u okolini Pirota i radi zastradivanja vrsio i javoa sudenja u Pi-
rotu grupi uhapienoj februara 1942. u selu Radodevcu, zatim grupi uhapse-
noj marta 1942, u Surdulici, pa grmpi vhapsencj maja 1942. u LuZnici,
rovi$tu i Dobrom Polju.

Posle borbi u Zaplanju bugarske trupe u sedejstvu s kvislindkim jedinica-
ma preduzele su novu akciju protiv delova Topli¢kog, Jablani¢kog i Leskovad-
kog NOP odreda. I ovog puta bugarski okupatori su imali uspeha: desetkovali
su Jablani¢ki i Leskovacki NOP odred, a uni$tili su 9. aprila Pasjatku, a 12

5 M. MuaaAuHOBuE, 3104unu 6yzapexo: oxynaropa y Oowem Oeny IIy-
cre Pexe dhebpyapa 1942, Aeckosauxu s6oprux, XII 48,

18 C. CaBxoBuh, Tepop u 3404unu oxynaropa u reuxosux cayzy y Tonauyu
(1941—1942), Aecxosauxu 36opuux, XII, 81; u kny;p:: Bugarska voigka u Jugosla-
viji, 99, navodi se da je tada streljano 35 seljaka.

17 1. DZ. Gligorijevié, Partizanski odredi istodne Srbije, Beograd 1969,
177—180; prema dokumentima DrZavne komisije za utvrdivanje zlo¢ina okupatora
kada su iz zaplanjskog sreza internirana 94 lica, u logoru u Nidu poslato je 7, u
bugarske logore 10, a streljano 21 lice i popaljeno 56 zgrada (A-VII, fond Bugarska,
K. 3,2 937;2111_)7, XK. Huxoanh, Jyzoucrouna Cpbuja y pesoayyuju 1941—1945, Beo-
TpaA » .
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aprila 1942, Vidojevatku &etu Toplitkog NOP odreda. Jedan bataljon 17.
peSadijske divimije u no¢i izmedu 13. i 14. aprila opkolio je selo Jugowvac,
u koje su iste no¢i svratili ma putu za Jablapnicu i Pustu Reku &an PK
KPJ za Srbiju Milo§ Mami¢ § dlan OK KPJ za Ni¥ Stanimir Veljkovié Zele
s jo§ dva partizana. Bugarski vojnici su opkolili kuéu i obojica rukovodilaca
KPJ su poginula u borbd, a pratioci su zarobljeni, od kojih je jedan obeSen, a
drugi interniran. Posle te borbe bugarski vojniici su izdvoijili 20 talaca, ma-
hom omladinaca i 5)prebami:li ih kamionima u Prokuplje, gde su ih saslusavali
i maltretirali, a 15. apnila vratili su ih u selo i streljali.18

Krajem apnila 1942, bugarske upravne i vojne vlasti pohvatale su sa te-
ritorije koje su okupirale i odvele u Bugarsku bivie aktivne oficire i podo-
ficire kraljevske jugoslavenske vojske, ¢ak i one koji su bili pusteni iz me-
mackog zarobljeni$tva. U jednoj od slede¢ih mera iskorid¢avanja radne sna-
ge oni su u maju 1942, pokupili omladince iz da¢kih klupa, obrazovali od
njih radne jedimice i prisilno ih odveli u Jambol i na obalu Crnog mora.1?

Potetkom juna 1942. pofela je smena bugarskih jedinica Prvog okupa-
cionog korpusa uglavnom iz organizaciomih razloga bugarske armije, ali i
zato §to su se postojede jedinmice toliko kompromitovale masiljem i zlo€inima
u Srbiji da je bilo razummo zameniti ih novima. Broj bugarskih vojnika u
Srbiji nije smanjen. Prvi bugarski okluépaci:onj korpus i dalje je imao 3 di-
vizije. Dodle su 2 nove divizije — 7.1 9., a u 21. diviziji izvr$ena je zamena
komandnog kadra.

U toku smenjivanja bugarskih trupa preduzeta je akcija &iji je cilj bio
uni$tenje partizanskih jedinica na Velikom i Malom Jastrepcu od 19. do
21, juna 1942, Pre poletka potere bugarski okupator je prisilno prikupio
nekoliko stotina seljaka iz sela Velika Plana, Merovac, Mrselj, ja i
Donja Bresnica, Prekopuce, Zdravinje, Svarta i Gornja Jofanica, koje je
primorao da ispred bugarskih trupa pretraZuju Veliki Jastrebac. Kad to
pretraZivanje nije uspelo zato 3to su Rasinski i Jastrebacki NOP odred
izbegli frontalnu borbu, nezadovoljni ishodom akcije protiv ova dva odreda
buganski vojnici su 23. juna poleli da streljaju pohap3ene seljake. Streljanje
je izvrieno na 2 mesta. Iznad Gornje Bresnice na proplanku StovariSte ubi-
jeno je oko 150, a iznad Gornje Jodanice oko 100 lica?0 U selima odakle su
uzeti taoci popaljene su mmoge kude.

Istovremeno sa streljanjem na Velikom Jastrepcu bugarski vojnici iz
sastava jedinica koje su vx%.l e pretres Malog Jastrebca inile su zlo¢ine
u nekoliko sela dobri¢kog sreza. U junu je streljano ako 50 seljaka iz Bresta,
Krajkovca, Az-Bresnice i Duduljca. Razlog za ovu odmazdu bio je to 5to
su partizani 18. juna 1942. presreli jedan putnic¢ki automobil kod sela Me-
rosine, koji je pripadao komandantu bugarske divizije u Prokuplju. Sofer
automobila je saslu$an i streljan. Za gubitak Sofera bugarski vojnici su stre-
ljali 50 talaca, a za obeStedenje kola napladeno je oko 2000000 dinara od
stanovni$tva iz sela Oblaline, Bali¢evac, RoZina, Lepaja i Brest.2!

Cim je akdija na Jastrepcu zavriena preduzeta je druga protiv Svrljis-
kog i Ozrenskog NOP odreda. Plan bugarskog okupatora je bio: slabije
bugarske vojne snage posele bi levu obalu Niave da sprede prodor dva po-
menuta odreda prema Suvoj planini, dok bi jade bugarske jedinice frontal-
nim napadom iz KnjaZevca, Sokobanje i NiSa opkolile teritorilju na kojoj su
se nalazili partizanski odredi, a grani¢ne bugarske jedintice posele bi demar-

18 C.CaBkoBHE, nn, 83.
. 1 AVII, fond Bugarska, ObaveStajni odsek Srpske driavne strale 3efu ka-
bineta Predsedni$tva Ministarskog saveta Bugarske 19. V 1942, K. 3, 1/5—1.
1 AVII, fond Bugarska, Dokumenti Driavne komisije za utvrdivanje zlofina
okupatora, K. 3, 4/3—8.
nC, Casxosuh nd, 84.
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kacionu liniju Kalna — Bela Palanka da bi spredile eventualni prodor
partizana preko Stare planine. Kada su se partizanski odredi nasli u obruéu
podelili su se u manje grupe i na taj nadin uspeli da se probiju iz obruca.
Posle i ove neuspe$ne akcije bugarski okupabtor je i na ovom terenu podi-
nio viSe zlodina. Teror je bio takwih razmera da su ¢ak i Nedidevi sreski
i okruzni nalelniai morali da priznaju da ,akdija bugarskih trupa u srezovima
Svrljiga i KnjaZevca zapoéeta 25. juna predstavlja jedan izuzetno teZak
sluéaj uni$tavanja ljudi i imovine” .22

Osim toga, stanovniStvo Srbije je bilo prinudeno da izdrZava bugarske
okupacione trupe, iako je nemadka komanda bila odredila da se one snabde-
vaju iz Bugarske, osim sveZeg voéa, povréa i mesa. Medutim, to se snabdeva-
nje postepeno prebacivalo na teret stanovni$tva, tako da je srpski marod
bio prinuden da izdrZava bugarske trupe. Buga.rsku—ohlpatorsm vojsku u
tom pogledu nisu mogli obuzdati ¢ak ni predstavnici nemacke okupacione
sile, koji su smatrali da ovakvo drZanje bugarskih trupa predstavlja ,,jedno
teko opterecenje za feldkomandaturu u Nisu”.23

U drugoj polovini 1942. NOP je brano ojacao na teritoriji ma kojoj su
se nalazile bugarske trupe. U istoénoj i juZnoj Srbiji dejstvovalo je 6 par-
tizanskih odreda. KPJ u SI'bl_]u se uspes$no prilagodila izuzetno teSkim uslo-
vima za njenu aktivnost i uspela je da stabilizuje partijske redove i da
ojata partizanske odrede i narodnu vlast. Jake neprijateljske snage, &iju
su glavninu predstavljale bugarske jedinice, nisu uspele da uguse narodno-
oslobodilacki pokret u Srbiji ni da razbmyu Partiju i pored zlo¢ina i terora.

Prvi vedi zlo&in u jesen 1942, podimio ‘je bug'acrskn 36. peSadijski puk
zajedno s delovima nemacke SS divizije ,Princ Eugen” u selu Krivoj Reci
na Kopasomku Bugarski puk je nadirao od Brusa i Aleksandrovca. Kriva
Reka je opkoljena 11. oktobra, a 12, oktobra polelo je paljenje kuca i ubija-
nje mudkaraca, Zena i dece bez ikakvog razloga, jer borbe nije bilo, a bu-
§ arske i nemacke Jedamce nisu imale gubitaka. Za dva dana uleeno je oko
20 lica, a spaljeno je preko 100 domova 2¢ Ovaj zlodin slikoviito je opisao
kvislingki nadelnik kraljevatkog okruga u izve$taju od 18. oktobra 1942.
»Kriva Reka i Mackovac, sela koja sadinjavaju op$tinu knivolacku ovog sre-
za, skoro su sasvim uni$tena od kaznene ekspedicije, koja je u njima boravila
od 11. do 16. ovog meseca. Umesto sela vidi se pusto$, umesto kuca zgarista,
a od\l_]ud:l i stoke skormo ni traga mi glasa. Ukoliko se naide na koje lice,
svako je prepladeno, izgubljeno i izbezumljeno.”25

Nemacke i bugarske trupe s kvislinzima preduzimaju u novembru 1942.
operaciju ,Rudolf” s namerom da se o-braéunaju s NOP pdredima u rejonu
leskovca. U owu operaciju okupator je polagao velike made, ali je i ona
kao i prethodna doZivela neuspeh i neprijatelj mije uspeo da u okruZemju
uni$ti Leskovalko-jablanitko-pasjadki i Jastrebacki NOP odred. I ovde je
okupator primenio teror da bi marod prisilio na lojalnost. Preko 200 lica
je poslato u logore i zatvore u Ni$u i Leskovcu. Da bi pnpadnmke NOP od-
reda prisilio na predaju, bugarski okupator je po spisku hapsio partizans
rodice — uhapsio je preko 400 uglavnom Zena i staraca. Osim toga, oko l 00
talaca poslao je na prinudni rad u Borski rudnik.26

U decembru 1942, bugarske jedinice potinile su nekoliko zlodina u Sr-
biji. Noéi izmedu 21. i 22. decembra delovi 1. peSadijske divizije do$li su u

2 7Zb. NOR, 1, 3, dok. 192, 195, 197, 202.

2 A-VII, Nematki fond Iz_1ava majora Georga Kisela, zamenika $efa wvojno-
“upravnog §taba u Srbiji, K. 27—5/28.

¥ Saops$tenja DrZavne komlsue za utvrdivanje zlo&ina okupatora br. 7-—33;
Iélrgmkgol(_n%ve Reke, rukopis, biblioteka Instituta za istoriju radni¢kog pokreta
rbije,

# Citira A. Kvauh, Byzapcka oxynayuja, Hum 1970, 193—194.

% K. Hukoanh, nd., 235

320



dobri¢ki srez da izvrSe odmazdu u onim selima kroz koja su prolazili parti-
zanski odredi i u njima boravili. Tako su 22. decembra u selu Devéi pohvatali
sve mudkarce koje su zatekli i streljali u zaseoku Cubure. Istog dana bloki-
rali su selo Lepaju i pohvatane seljake su poveli u pravou Balievca i
streljali ih u jednom potoku. Takode i 9. bugarska divizija iz Cuprije
uhapsila je u Paradinu oko 40 gradana, a u okolini RaZnja oko 120 seljaka.
Krajem decembra 1942. bugarske jedinice blokirale su sela Kréimir, Kaonik,
Lomnicu, veliki Siljegovac i Petinu, u kojima su uhvatili 33 lica i pobili
ih na Cerovatkom mostu na Zapadnoj Moravi kod sela Gubareva.2?

Poletkom 1943, dozvoljeno je bugarskoj vogsci da zaposedne deo zapad-
ne Srbije od Kraljeva do Drine na kojem g’e . bugarska divizija zamenila
nemacku diviziju ,Princ Bugen” od 6. do 16, januara 1943, koja je upucena
u Bosnu u borbu protiv Operativne grupe Vrhovnog $taba. Pored uobitaje-
nih zadataka, ova bugarska divizija obezbedivala je saobradaj na pruzi uza-
nog koloseka od Kraljeva do Vardi$ta odnosno do granice italijanske oku-
pacione zone.

Sve bolje organizovane jedinice narodnooslobodila¢kog pokreta na jugu
Srbije vodile su tokom zime 1943. &este i ogorlene borbe protiv bugarskih
trupa. Posle uspeSnog napada Vranjskog NOP odreda ma Zeleznifku stanicu
Momin Komen i rulenja mosta na putu Leskovac—Vranje, bugarski vojnici
su u okolnim mestima Surdulici, Mominom Kamenu, Jastrepcu, Guzevlju,
kMrgvigi i drugima sakupili i streljali oko 200 lica i popalili preko stotinu

uéa.

Posle nekoliko us4p&§mh akcija Vranjskog NOP odreda protiv bugarske
vojske u januaru 1943, iz Skoplja na ovaj teren dolazi oblasni policijski
natelnik Asen Bogdamov sa 3efom agenata Konstamtinom Balkanskim i po-
licijskim inspektorom Stoilovim. Pod rukovodstvom Asena Bogdanova i Bal-
kanskog vriena su streljanja za odmazdu 7. februara 1943. u selima Beli$evu,
Belanovcu, Kacapunu, Jovcu, Ravnoj Reci, Lepencu, Prekadinu, Priboju,
Jabukovcu, Dupljanima, Kalimancu, Polomu i drugima. Broj Zrtava koji je
pao u ovim selima te$ko je utvrditi.2?

Bugarska policija zajedno s vojskom nastavila je zlodine i u toku marta
1943. u dolini JuZne Morave, Pod rukovodstvom komandanta 52. peSadijskog
puka u Vranju pukovnika Ivana Popova i komandanta grami¢nog bataljona
u Viadi¢inom Hanu potpukovnika Aleksandra Apostolova i pomenutih poli-
djskih rukovodilaca, od 18. do 24. marta 1943. izvrSena su streljanja u
selima Vrbovu, Bogos$evu, Priboju, Stublu, Petli$tu, Dikali, Jeladnici, Selackoj
Steni, a u selu Kozarnici streljane su i spaljene &itave ponodice Ristica.30

U Masuri¢kom polju takode su vriena streljanja u selima Biljanovcu,
Alakincu, Masurici, Mackatici i drugim selima. Odmazda je vrSena duZz pruge
od Vranja sve do Grdelice. Osim streljanja talaca, bugarski okupator je
spalio mnoge kuée i druge znalajne objekte u dolini Juine Morave i u
Masuritkom polju. Tokom februara i marta spaljeno je preko 1000 kuca
i raznih objekata. Zatim je opljatkana imovina stanovni$tva ma toj teritoriji
i time je naneta ogromna $teta narodu ovih krajeva.

Zbog napada na rudnik ,Jerma” u Rakiti bugarski okupator je vrsio
odmazde i u reonu LuZnice i Crne Trave. Bugarska vojska i policija orga-

nizovale su vojnopolicijski odred pod komandom pukovnika Konstantina

7 A-VII, fond Bugarska, Dokumenti Driavne komisije za utvrdivanje zlofina
okupatora, K. 3, 2/3—82—-92,

2 K. Huxkoanh, nd., 286.

® AVII, SUP Skopje, 2/433; spisak bugarskih ratnih zlolinaca koje je sali-
nila Komisija za utvrdivanje zlo¢ina okupatora i njihovih saradnika, K. 3, 51, 1273,

3 A-VII fond Bugarska, Dokumenti Komisije za utvrdivanje zlo¢ina okupa-
tora, K. 3, 2/3—157; 5/1—15; Xpononsowuja Cypdyauye, 35—68. -
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Atanasova. Najpre su poceli 12. marta s terorisanjem naroda u Crvenoj
Jabuci. Konji¢ki eskardon iz Breznika pod komandom kapetana Slavova
streljao je 7 lica, a uhapsio oko 200 talaca i maltretirao ih, po$to je prethodno
popalio neke zgrade u Badov-Dolu i u Crvenoj Jabuci. Pred sakupljenim
taocima bugarski vojnici streljali su Stan¢u Lepojeviéa, a istovremeno su
od maroda opljackali 500 hiljada leva i 50 napoleona u zlatu.s!

Jedna druga kolona vojske i policije pod komandom poru¢nika Stojano-
va iz Pirota je preko Babu3nice i Ljuberade upala u sela Dobrovi§ i Stranjevo,
gde je pohapsila veliki broj ljudi i odvela ih u zatvor u Babusnicu. Tada je
bilé)o uhapseno preko 40 lica, od kojih je 10 osudeno na zatvor s prinudnim
radom.

Treda kolona koju je sadinjavala policija pod komandom policijskog
nalelnika iz Trna Dcl’]kova, preko sela Klane i Grackog prodrla je u selo
Darkovac 15. marta 1943, gde se sastala s grupom poru¢nika Stojanova.
Oni su u Darkovcu streljali 11 lica, medu kojima i Marka Todorovi¢a, ¢lana
NOO. Ista grupa zlotinaca u zaseoku Todorovcu u selu Crna Trava palila je ku-
ée i streljala Jovu, Stavru i Boru Milenkovi¢a (dedu, sina i unuka).32 Ova
grupa je 17. marta izbila u sela Vus i Kozilo, gde je takode hapsila i maltreti-
rala ljude, ali je bila prinudena da se povude u ﬁm'm , jer je bila obave$tena
da se u blizini nalazi Drugi juZinomoravski odred.

Bugarski okupator na slobodnoj teritordji u jumgierbdujli postavio je
svoja upori$ta u nekim naseljima. Pored postojeé¢ih u Kailni i Crvenoj Jabuci,

1a su policijska uporista u selima Darkovcu, Dobrom Polju, Crnoj
Travi, Bitvrdi i ojatana posada u selu Viasini, a jedan policijski odred
je doveden u selo Crveni Breg.s$ Ovo je bugarski okupator uéinio s namerom
da onemogudéi dejstva NOP odreda na pruzi i njihovo zadrZavanje na te-
ritoriji Crne Trave i Lu¥nice, a samim tim da spredi i podr§ku naroda i
drugih NOP odreda Drugom juZnomoravskom NOP odredu.

Ozlojeden zbog nai)ada na rudnik Lece i zbog poraza jedne bugarske
Cete, 13. i 14. marta 1943. bugarski okupator popalio je u selima Gajtan, Lece i
Drenci oko 125 domova, 132 $tale i 135 pomoc¢nih zgrada. Oko 100 talaca je
streljano, a u logore i zatvore odvedeno je 600 lica.34

Bugarski vojnici iz 7. divizije spalili su 22, marta 300 domova u opétini
Predejane,: a 23. marta 1943. buganska vojska i grami¢na straza dosle su
u ops$tinu Jastrebac (Vladiéin Han), sazvali zbor seljaka, izdvojili oko 200
talaca i odveli ih na Jelovu glavu i streljali. Istog dana spalili su u dva
naselja jastrebacke opstine 368 domova3s

U toku marta 1943, izvr$ena je smena bugarskih jedinica. Na mesto 21,
9, i 7. divizije dosle su 22, 24, i 27. pe$adijska divizija. Ove jedinice kao i u
prethodne dve smene vodile su ogoréenu borbu protiv narodnooslobodilaé-
kog pokreta i poinile viSe zlotina nad civilnim stanovni$tvom Srbije.

Zbog povecane partizanske aktivnosti i ma teritoriji Bugarske, njena
viada je 15. aprila 1943, domela odluku o preduzimanju drasti¢nih mera
protiv onih koji imaju nekoga u partizanima ili ma ¢ime pomaZu partizame.
Ovu su odluku bugarski okupatori ubrzo primenili na selu Donje Gare.
Bugarska vojska al[iupollicilja su od 22. do 24. aprila 1943. pod komandom pukovni-
ka Atanasova spalile 187 domova u selu Donje Gare i uhapsile 150 ljudi, od kojih
su na licu mesta streljali 8, a 22 je sudio vojni sud u Pirotu. Istovremeno u

% B. 3aatkoBHkE, 31a epemena, Babymnmma 1967, 242, 244.

2 P, KoctaanHoBHA I Tpaea u Lpnorpasyu, Aeckosan 1968, 185.

3 Zb. NOR, 1, 5, dok. br. 56; B. 3aaTkoBub, nd. 253—54; P. KocraaA:r
noBubh, nd., 183—4,

¥ A-VII, fond Bugarska, Dokumenti Dr¥ komisij tvrdivanj i
okupatora, K. 3 2/3_% : avne komisije za utvrdivanje zlo¢ina

3 A-VII, fond Bugarska, K. 4, 4/2—3—9.
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streljali su 372 seljaka, 351 uhapsili, a 460 kuéa spalili.#1 Prilikom akcije u
prozsztom Negotina i Kudeva krajem avgusta 1943. bugarski vojnici uhapsili
su 22 lica.

Za ovakvo istrebljivanje ,tih buntovnih Srba” bugarske okupacione tru-
pe dobile su posebnu pohvalu i priznanje nemackog vojno-upravmog koman-
danta za Srbiju generala Paula Badera. Kada je Bader oti$ao na novu duZnost
avgusta 1943. i kad ga je nasledio general Felber nije do8lo do nekih bitnih
promena u drZanju bugarskih okupacionih trupa ni prema snagama narod-
nooslobodilackog pokreta ni prema civilnom stanovni$tvu. Istom Zestinom
nastz:ivl-jaju se vojna dejstva, isbom okrutnodéu sprovode se odmazde nad
narodom.

Poletkom septembra jedna grupa vojnika 27. pe$adijske divizije pljad-
kala je u Ribarskoj Banji kod Krusevca Ovu grupu su sacdekali u zasedi
Cetnici i poginuli su 1 bugarski oficir i 2 vojnika, a 7 je zaborljeno. Koman-
dant 27. divizije ja zapretio da ée selo Ribare i 2 susedna sela biti unisteni
ako zarobljenici ne budu vradeni za 3 dama. Kako se 7 zarobljenih bugar-
skih vojnika nije vratilo u pomenutom roku, bugarska kaznena ekspedicija
uhapsila je u Ribanima i u okolini 500 talaca i drZala ih zatvorene nekoliko
dana, a za kaznu je spalila 108 domova u selu Ribari. Bilo je slufajeva da
su bugarski vojnici sadisti¢ki mucili uhvadene ljude. Tako su u bustaljskoj
opétini jedinice 52. puka 19. septembra Cetvorici civila izvadili ofi i odsekli
ruke i baaili ih u bunas.42

_ Poletkom oktobra 1943, bugarska kaznena ekspedicija spalila je vise
kuéa u selu Sevojnu kod Ujlica. Oko 30 seljaka fja pohvatala i zatvorila u
Calku, od kojih je 20 streljano. U istom wsastavu kaznena ekspedicija je
4, oktobra spalila u selima Potoanje, Krvavac i P 38 kudéa. Prilikom
vojnih dejstava na podrudju UZica i Mokra gora, 14. oktobra uhap$eno je
1151 talaca. Zbog gubitka u bi sa ¢etnicima u selu Pilici kod Bajine Baste
krajem septembra 1943, kada je poginulo 9 bugarskih i 7 nemackih vojnika,
24, bugarska pe$adijska divizija organizovala je 15. i 16. oktobra kaznenu
ekspediciju, koja je izvr$ila odmazdu u uZitkom i ra¢anskom srezu. Najpre
je spaljeno 29 domova u selu Bioska. U selu Pridolu kaznena ekspedicija
je spalila 102 kuée, 9 lica uhapsila i internirala u Nemacku, a 1 streljala.
U Rastidtu je spalila i opl']j‘:ékala 40 domova. U Obajgoni je spalila 90 kuda,
3 lica je uputila u Banji¢ki Jogor, a 1 streljala. U Zaovinama je spailla 60,
u Videsavi 122, u Dubu 53, Besarovini 25, u Zaglavlju 28 kuda itd. Posebno
tezak zlodin ova ekspedicija podinila je u selu Pilici, gde je uhvatila 10
seljaka i sireljala ¢h na mestu zvanom Papratnjak. Ukupno u toku ove od-
mazde streljano je 20, muCeno 49 i intermirano 31 lice. Istovremeno su
izvrena 693 paljenja raznih objekata.ss

Bugarske okupacione jedinice u toku 1943. sve viSe su igrale ulogu kaz-
nenih ekspedicija, koje su vr&ile odmazdu i za gubitak memackih vojnika.
Tako su 1. oktobra 1943. dzvr$ile odmazdu u selu Brzohode kod PoZarevca
za pobijene Nemce u Toponici. Dogadalo se i obratno. U isto€noj Srbiji u
selu Sljivaru blizu Zajedara udruZene nemacke, bugarske i Cetnicke jedinice
2. oktobra napale su Timo¢ki NOP bataljon, koje je uspeo da protivhapadom
odbaci neprijatelja prema Zaje¢aru. Tom prilikom poginuli su jedan bugar-
ski oficir i nekoliko nemadkih vojnika. Zbog ovih gubitaka Nemci su u
Beogradu streljali 400 talaca.44

Izmedu 7. i 11. oktobra 1943. delovi 50. pe$adijskog puka iz Pirota pod
komandom kapetana Aleksandra Gordilova organizovali su kaznenu ekspe-

4 A-VII, Mikroteka, NAV-N-T-401, F-253/113, 116, 120; F-254/64.

¢ A-VI], fond Bugarska, K. 6, neregistrovano; V. Popovié, Bugarska vojska
u okupiranoj Srbiji 1941—1944, Vojnoistorijski é)lasnik, br. 3, 1952, 5§—60.

4 A.VII, fond Bugarska, K. 3, 3/3—50, 56, 60, 77.

“ I Gligorijevié, nd., 309.
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bio je nesrazmerno veliki u korist okupatora i njihovih saradnika. Samo su
jedinice bugarske vojske bile nekoliko puta brojnije od snaga narodnoos-
lobodilagke vojske. Koristedi nadmoénost u ljudstvu i tehni¢kim sredstvima,
bugarske trupe su krajem decembra 1943. preduzele ,do sada najvetu i
pajorganizovaniju poteru” protiv Drugog juimomoravskog NOP odreda i Pr-
vog kumanovskog bataljona ,Jordan Nikolov Orce” na desnoj obali Morave
sa ciljem da ih potisnu u dolinu Morave i tu uniSte. Za ostvarenje ovog za-
datke bugarska komanda je odredila 8 pedadijskih bataljona, jedan vojno-
policijski eskadron, 1 lovacki bataljon, 1 konjitki puk, 10 oklopnih auto-
mobila i 1 eskadrilu izvidatke avijacije. Sve ove jedinice bile su pod koman-
dom pukovnika Ivana Popova, komandanta 52. peSadijskog puka iz Vramja.
Na terenu LuZmice i Crne Trave u owoj akdifi uzelo je ucedéa 7 bugarskih
bataljona vojske i policije. Pred sam polazak u napad bugarski okupator
je iz aviona bacio letke na slobodnu teritoriju pozivajuéi sve muskarce od
7 do 50 godina da se neizostavno 30. decembra priijave u Vranju, Bujanovcu,
Kumanovu, Trnu, Babu$mici, Svodu, Ljuberadi, Predejanu, Surdulici, Bosilj-
gradu, Vlasini, Klisuni, Strezimirovcu i Krivoj Feji. Ukoliko se tog dana
ne prijave, smatrade se partizanima i prema njima ée se postupiti kao
prema odmetnicima.®® Razvile su se izuzetno o$tre borbe podetkom januara
1944, Bugarski okupator nije uspeo da uni$ti pomenute jedinice NOP-a, ali
je i ovoga puta izvr$io vile zlodina. Tako je u Lu¥nici streljao 19 lica. U
Crnoj Travi spaljena je mahala Todomovai i streljano vide lica, od kojih
su neka odvedena u Predejane i tamo streljana. Pretnje navedene u bafenom
letku bugarski okupator je uglavnom uspeo da ostvari. Podlo mu je za
rukom da na slobodnim temitorijama pohvata veliki broj muSkaraca i odvede
ih u internaciju u Bugarsku. Tako je, na primer, iz rejona Vranja interni-
rano 3500 ljudi, Vladidinog Hana i Predejana 2100, Surdulice 1000, Babusnice
1500 jtd.s? Ovom internacijom okupator je nameo ozbiljne Stete NOP-u jer
je veliki broj ljudi sposobmih za ukljudivanje u borbu odveden sa slobodne
teritorije.

Dok su u juinoj Srbiji bugarske trupe bile angafovane da unidte je-
dinice NOP-a, u zapadnoj Srbiji one su ulagale velike napore, pre svega,
24, pesadijska divizija, da sprede nadiranje u Srbiju 2. i 5. proleterske divi-
zije NOVJ.52 *

Krajem januara 1944. trupe 1. bugarskog okupacionog korpusa iz Les-
kovca, Lebana, Kur$umlije i Prokuplja zajedno sa Srpskom drZavnom stra-
Zom preduzele su koncentritan napad na 4. juInomoravsku brigadu, Prvi
}uinomoravslni odred i komande mesta na oslobodenoj teritoriji Puste Reke,

ablanice i delova Toplice. Posle o$trih borbi, jedinice Narodnoslobodilad-
ke vojske su bile prinudene da se prebace ma planinu Kukavicu. Kao i do
tada, posle borbi usledile su odmazde. Vojnici bugarske kaznene ekspedicije
iz Prakuplja, Blaca i Velike Plane pr ili su sela Gornju, Donju Malu i
Veliku Dragusu, PreteZame, Lazarevac, ju Svratu i Meduhane. Pohvatali
oko 130 seljaka i streljali ih u Velikoj Plani.53

Sve akocije bugarske vojske u juimoj i liiSllDéIlO; Srbiji u februaru 1944.
vodene su pod &ifrom ,Bura”. Jo¥ u toku maja 1943. nematki vajpo upravni
komandant Srbije naredio je da se pripreme spiskovi Ljudi u Srbiji koje
treba pohapsiti u sluaju iskrcavanja Angloamenikanaca ili op$teg ustanka.
HapS$enje je trebalo da potne &im se da lozinka ,Bura”. Komandama bugar-
skih fjedinica data je ova lozinka u februaru 1944. Akcijom je rukovodio

5 7Zb. NOR, I, 7, dok. 11; 2K, HuxkoAuh, n.d., 439.

8 Zb. NOR, 1, 7, dok. 11, 29; M, Apostolski, Februarski pohod, Beograd
1963, 84, 6. 3aaTkoBHukh, nd, 318,

2 Zb, NOR, I, 7, dok. 64, 61, 87.

5 A-VII, fond Bugarska, Dokumenti Drfavne komisije za utvrdivanje zlo¢ina
okupatora, K. 3, 2/3—41.

326






Bugarska vojska borila se u Srbiji tri i po godine, prvo na manjem delu,
a zatim skoro na celoj srpskoj teritoniji protiv narodnooslobodilatkog pokre-
ta i protiv srpskog naroda. Posle svakog oruZanog sukoba s jedimicama
Narodnooslobodilatke vojske bugarska vojska je €inila zloCine nad srpskim
narodom. Prema procenama Driavne komisije za utvrdivanje zlocina okuf
tora, u toku okupacije 1941—1944. bugaxrsdm vojnici ¢ policija ubili su 11
gradarna Srbije.5?

Primenjujudi represalije prema srpskom narodu, bugarska vojska se ni-
je obazirala na medunarodno ratmo pravo niti se dr¥ala medunarodnih kon-
vencija. Narodnooslobodiladki pokret u Srbiji nije priznavala kao ratujudu
snagu, iako je prema normama medunarodnog ratnog prava on to bio. Borce
Narodnooslobodilatke vojske Jugoslavije bugarska vojska tretirala je kao
bandite, a zarobljemke odmah streljala ili slala u koncentracione logore u
NemaékOJ i Bugarskoj. Bugarski vojniici surovo su kaZnjavali narod Srbije
i proglasavali ga sukrivcem za sve akcije narodnooslobodilatkog pokreta.
Takav teror mogao je da izazove i privremene krize u narodnooslobodilag-
kom pokretu, ali r|e iznad svega izazvao mrinju srpskog naroda prema bugar-
skom okupatoru i jalao njegovu odlu¢nost da se bori do konacne pobede.

Na kraju rata srpski narod. je pruzio ruku pomirenja bugarskom narodu
spreman da straSne godine okupacije i crmog terora falistitke Bugarske
ostavi istoniji. To nije bila samo ruka pomirenja. To je bila ogromna, spa-
sonosna mogucénost da se bugarski narod oslobodi Ziga sramnog savezni$tva
s najmradnijim silama dovedanstva, moguénost da on pokaZe svoju pravu
dusu, mogucénost da krene putem slobodne socijalisticke zemlje.

: por.: V. Popovié, nn, VIG, br. 4, 74. i dokumenti DrZavne komisije za
utvrdlvanje zlotina (A-VII, fond Buga.rska K. 3, 16/5-2.
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Venceslav Gli3i¢

CRIMES COMITTED BY THE BULGARIAN ARMY OF OCCUPATION IN
SREBIA 1941—1944 ’

Résumé

In the arnticle ,,Cnimes comitted by the bulgarian army of occupation in Ser-
bia 1941—1944” the author draws our attemtion to the crimes comitted by
the Bulgarian army, police and civil authorities on Serbian territory, occu-
pied by the Bulgarians.

Following the agreement with nazi Germany, the Empire of Bulgaria
was allowed, in april 1941, to occupy the major part of Macedonia, and two
Serbian districts: Pirot and Vranje, as well as a of the district of
Leskovac, and a small ternitory between the river Timok, and the Bulga-
rian frontier near Zajetar. The Bulgarian fnvaders, having occupied those
territories, extenden thenr civil authority, introducing the bulgarian, as
official language, endeavouring to transform into Bulgarians, the inhabitants
of those Serbian regioms. Having appeared, at the beginning as liberators,
they restrained from cnimes, only persecuting the members of the Commu-
nist Party, and fighting the partisans.

The Bulgarian army and police comitted their first mass murders at
the beginning of 1942, when the unities of the first Bulgarian occupation
corps were allowed to occupy five more districts in Serbia. At the beginning
of 1943, these troops occupied a of western Serbia, from Kraljevo to
Dirna, and, by the middle of 1943, they axtended to the Nonth, reahing
the Danube. The Bulgarians so extended almost on the whole Serbian terri-
tory, with the exception of the regions western of the Kolubara river, and
the Belgrade region. The main task of the Bulgamian forces was to figth
the Liberation Movement in Serbia, and to submit the civilian population.
Following every fight with the unities of the Liberation Movement, the Bul-
ganian army and police, whether they suffered casualties or not, extermina-
ted civil population and burned villages. In february 1942, the Bulgarian
troops burned the villages of Bojnik and Dragovac, executing 400 hostages.
At that time, and later even more frequently, the Bulgarian troops assumed
the task of punitive corps, when they comitted acts of reprisasl, not only
for their own casualties, but also for the casulties of the german soldiers.
When they did not fight, the bulgamian troops searched the territory, sac-
king the population, and internating the adult male population, in Bulgaria.

The bulgarian tnoops have remained in Serbia for more tlan tree years,
assuming the task of ,gendarmes”, protecting german interests, and exter-
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minating, in that interval in Serbia 11 170 persons. The adherents of the
Liberation Movement were treated by the Bulgarians as bandits and, when
captured, were either executed or sent in brutally pumished the civilians
in Serbia, considering them corresponsibles for the activities of the Libera-
ion Movement. However, at the end of the war, the serbian people was
willing to reconcile with the people of Bulgaria and to forget the years of
occupation, terror and crimes of the bulgarien army, leaving them to histo-
ry, as another negative experience in the mutual relations.
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je svedena na grupu predmeta u koju su spadali bugarski jezik, bugarska na-
cionalna istorija i geografija.? Uni$tena su udila koja su bila na srpskohrvat-
skom jeziku, i narodito geografske karte na kojima je bilo predstavljeno ju-
goslovensko podmége okupirano od strane bugarskih jedinica. U 24 osnovne
3kole unidteni su: 101 geografska karta, 3 globusa, 340 raznih umetnic¢kih ucila
i predmeta opreme.? U 54 osnovne $kole na teritoniji okupiranoj od strane
Bugarske potpuno su unidtene biblioteke i arhive. Ukupno je uniSteno i odne-
Seno 24.438 knjiga, 22 arhive u $kolama u kojima je bilo 49 duznih metara
arhivskog materijala, kao i razni drugi matenijal i dokumenti o udilima i 8kol-
skim zgradama.4

2 Dr R. Terzioski, Bugarska politika denacionalizacije makedonskog na-
roda u toku drugoig svetskog rata, Jugoslovensko-bugarski odnosi u 20 veku, Zbor-
nik radova, br. 1, 202,

$ Steta wlinjena u osnovnim $kolama sledeéih sela i varo$i Dolno-Solne —
Skoplje, dve geografske karte, jedan komplet bukvara, ,Sv. Kliment Ohridski” —
Bitolj, 4 geografske karte. Sovié—Bitolj, jedna geografska karta, Zivojno, jedna
geografska karta, Vranestica—Ki¢evo, 2 geografske karte, grad Resen 10 geograf-
skih karata i 2 globusa, Zlatari—Resen, 2 geografske karte i jedan globus, Udovo—
Valandovo, 1 geografska karta i 6 slika, LeSak—Tetovo, 2 geografske karte i 15
slika, Ravno—Kumanovo, 1 geografska karta, Dejlovce—Kumanovo, 15 slika, Vince—
Kumanovo, 2 geografske karte, Péinja—Kumanovo, 2 geografske karte i 4 slike,
Dolgaec—Prilep, 6 geografskih karata i 20 slika, Gostirazni—Prilep, 6 geografskih
karata i 60 slika, Zrze-—Prilep, 23 geografske karte i 22 slike, Rilevo—Prilep, 1 geo-
grafska karta i i5 slika, Ostravija—Prilep, 12 geografskih karata i 15 slika, Vodo-
vrat—Veles, 2 geografske karte i 19 slika, Tetovo—Veles, 3 geografske karte, Kriva
Palanka, 130 slika 1 10 geografskih karata. — Arhiv Jugoslavije, 54—152—249 (u da-
ljem tekstu: AJ) .
. 4 UniStene su ili oplja¢kane biblioteke i arhive u osnovnim S$kolama sledecih
sela: )
Ravno—Kumanovo, 900 knjiga, Ljubanci—Skoplje, arhivska dokumenta u duZini od
3 metara, Brodec—Skoplje, arhivska dokumenta od broja 1 do 704, Bitolj, arhivski
materijal u kojem su bila dokumenta o svim osnovnim $kolama na podrucju Bi-
tolja, Maloi$te—Bitolj, uni$tena sva arhivska dokumenta, Dlabo&ica——Kriva Palanka,
arhivska dokumenta od jednog duinog metra Gradec — Krniva Palanka, 248
arhivskih dokumenata od 120m. Svetoree—Kitevo, sva.arhivska dokumenta,
Resen, 1.300 knjiga, Evla—Resen, 1.800 knjiga, Bolno—Resen, 1.400 knjiga, Zlatari—
Resen 150 knjiga, Berovo, kompletnu arhivu duZine 3 metara, Radiovce—Tetovo, ce
lokupnu arhivu Tetovo, Arhivski materijal duZine 4,5 metara, Zeglane—Kumanovo,
sva arhivska dokumenta, Tomino selo—Brod, 150 knjiga, Skotivir—Bitolj, 80 knjiga.
Na prilepskom podru¢ju uni$tene su arhive i biblioteke u slededim selina: Dolneni,
arhivska dokumenta, Gostirazno, arhivski materijal u duZini od 1,5 metar, Prisad
198 arhivskih dokumenata, Gornje Selo, 264, dckumenta, Nebregovo, sva arhivska
dokumenta, Desovo, celkupna arhiva, Drenovci, 420 arhivskih dokumenata, Dolgaec,
250 knjiga, GostiraZi, 280 knjiga, Zrze, 160 knjiga, Rilevo, biblioteka od 250 knjiga,
Ostravija, biblioteka sa opremom i 240 knjiga. Vodovrat—Veles, biblioteka sa 251
knjigom, Rlevci—Veles, &itaonica u kojoj je bilo 150 knjiga od kojih veéi broj pri-
ru¢nika, Tearce—Tetovo, u ¢&ijoj je biblioteci bilo 435 knjiga, Belovi$te—Tetovo, bi-
blioteka sa celokupnom opremom i 215 knjiga od kojih je viSe bilo $kolskih, Rao-
tince—Tetovo, Biblioteka sa raznovrsnim knjigama éiji je broj izmosio 367 komada.
U selima na podruéju Krive Palanke i u samoj Palanci, unisten je veliki broj knjiga
i arhiva. U Krivoj Palanci bila je bogata biblioteka od 10.810 knjiga sa raznovrsnom
sadrzinom. U 23 arhiva raznih institucija uni$teno je -14 duZnih metara arhivske

ade. U selima: MoZdivnjak je unidteno 650 knjiga, Ginovci 320 knjiga, Radibus,
20 knjiga, Psata 280 knjilg;.l, Dobrovnica, 200 knjiga. M. Creorija, 60 knjiga, Meten-
¢evo, 50 knjiga, fl)g.lt, 160 knjiga, Nerav, 150 knjiga, Kiselica, 50 knjiga. Na podrudju
Kumanova i obliZnjih sela, uni$teno je 3Bet arhiva: Agino, arhiva duZihe 1,5 metar,
Bara, 156 dokumenata, Romanovce, 430 dokumenata, a u Kumanovu uéiteljska
biblioteka sa 1300 knjiga. Opljatkana je i oprema osnovmih $kola ma podrucju
Skoplja. U 3koli ,Jovan Jovanovi¢” neko vreme su boravile bugarske okupacione
jedinice i tom prilikom unidtile svu $kolsku opremu i demolirale zgradu, a ostalo
odneli. Sli¢no se desilo i sa osnovnom $kolom ,Knez Sima”, pa i u drugim osnov-

332






jedan fakultet, nosio je naslov DrZavni univerzitet ,Car Boris III obedinitelj”
u Skoplju. Fakultet je po¢eo sa radom oktobra 1943. godine. Predhodno je So-
fijski univerzitet 21. juna 1943. raspisao konkurs za ‘Profesm'e Univerziteta u
Skoplju a kad je zawSen konkurs 15. septembra 1943, izvrSen je izbor. Car-
skim ukazom br., 70 od 12. X 1943. za rad na Istorijsko-filoloski fakultet u
Skoplju, postavljeno je 8 nastavnika od kojih su 6 bili Bugari, a dva Make-
donca. No, pored predavanja na fakultetu na kome je bilo upisano 120 stude-
nata, nastavnici su imali zadatak da obilaze sve vede gradove i na okupira-
nom podrudju i da tammo drZe propagandna predavanja iz svoje oblasti za
gradanstvo.8

Bugarske okupacione viasti su posebno interesovanje pokazivale za jugo-
sklovenske arhive vojne i vojno-politi¢ke prirode. Prvi zadatak im je bio da
specijalne grupe koje su u tu svrhu formirane pregledaju sve arhivske fon-
dove i zaplene ili unidte sve arhivske dokumente iz kojih se mogu videti po-
reklo i dsborijski razvitak makedomnskog i srpskog naroda, a da zadrie onu
vrstu dokumenata iz kojih se mogu raznim mahinacijama izvesti zakljuéci da
su Makedonci bugarskog porekla odnosno da su Bugani. Iz tih razloga uni$teni
su svi takvi dokumenti u skopskom arhivu i u arhivima u Bitolju, Prilepu,
Kumanovu, Ni%u, Pirotu i drugim mestima.?

— O3teceni su i ostali seminari ovog fakulteta kao $to su: slovenski seminar,
botanicki, antropolodki, seminar za jezike sa svom opremom i bogatom zbirkom
knjiga i &asopisa. (AJ, 54—142—250). Dr Rastislav Terzioski, Denacionalizatorskata
dejnglst 9nga bugarskite kulturno-prosvetni instituciji vo Makedonija, Skopje 1974,
str. 61—99.

® Sa podrudja Skoplja odnedena su arhivska dokumenta sledeéih industrijskih
preduzeda, $kola i drugih institucija: Fabrika za proizvodnju $amota ,Petar i Rajko
Mitrovi¢”, zajedno sa registrima i knjigama Fabrike za preradu koZa ,Dime Vu-
Cedolov”, Zatim arhivski materijal iz trgovadkih firmi i duéana i to: firma ,,.Dime
Trajkovski”, prodavnica boja i hemijskih proizvoda Braée Brankovi¢a, delimiéno
su uni$teni i arhivski fondovi srednjih $kola u Zenskoj ¢ Drugoj mudkoj gimnaziii,
kao i arhivski fondovi DrZavne muske uliteljske $kole. Trgovatke akademije, Za-
natske, Zenske stru¢ne $kole, zatim arhivske materijale osnovnih $kola ,Jovan Jo-
vanovi¢” i ,, Knez Simeon”. Posebno su bile raspoloZene za arhivske materijale ad-
ministrativnih i upravnih ustanova. Tako su iz arhiva Gradskog poglavarstva od-
nedena sva vaZna dokumenta. Ski¢no je udinjeno i sa Zanatskom komorom kao i sa
arhivima kulturno-umetni¢kih i sportskih drustava, kao i arhive nekih akcionar-
skih drustava u kojima je bio uloZen strani i domad¢i kapital. Pljacki bugarskih
vojnika nisu umakle ni arhive raznih ustanova i udruZenja sa podruja Bitolja.
Najpre su proée$ljali arhive osnovnih $kola i iz njih odneli sva zna¢ajna dokumenta
i to: Osnovna $kola ,Milojko Veselinovi¢”, Osnovna 8kola s. Lopatnica, Osnovna
$kola ,Kralj Marko”, Osnovna $kola ,Jovan Jovanovié-Zmaj” i Osnovna $kola s.
Draga$ i druga. Opljackana je arhiva DrZavne mefovite gimnazije, Gradskog po-
glavarstva, bitoljske banke i DrZavne hipotekarne banke. Posebnu paZnju posve-
divali su arhivima verskih ustanova, kao $to su: uprava crkve Sv. Dimitrija, Epar-
hijski crkveni sud, Srpska pravoslavna crkvena opStina, Ohridsko-bitoljska mitro-
polija, Vakufska uprava u Bitolju. Zatim arhivske fondove raznih trgovackih pre-
duzeéa, udruZenja i drZavnih ustanova, arhiva okruznih sudova i dr. U Ohridu su
oplja¢kane arhive verskih ustanova i to: Arhijerejska namesni$tva u Ki¢evu, Strugi,
Resnu i Ohridu. Arhive osnovnih $kola, zanatskih udruZenja, kao i arhive Hidroloske
stanice i Stanice za odgoj riba. U Velesu, Katlanovu i Tetovu opljackane su ili unis-
tene arhive pravoslavne parohije. U Velesu je takode opljatkana arhiva DrZavne re-
alne gimnazije OkruZnog suda i Sresko-Serietskog suda, fabrike za preradu zejtina
i nekih drugih firmi. Sa podru¢ja Kumanova odneSeni su fondovi crkvenih opitina
i manastira (Sv. Bogorodice, Sv. Porda), zatim arhive OkruZne zanatske komore,
Gradskog poglavarstva Kumanovo, kao i arhive raznih udruenja i odbora. Iz
Stipa 1 okoline opljaékax}e su arhive verskih ustanova, najpre Parohiju u Zletovu,
Zrnovici, Oble3evu, Rusinovu i zatim crkvenih opitina u Berovu i manastira
Sv. Bogorodice u_ S$tipu, i arhive muslimanskih institucija u Berovu i Stipu.
Takode, su opljatkane arhive trgovinskih radnji, kao i arhiva Realne gimnazije
1 zanatske trgovacke $kole u kojima su pored arhivskih dokumenata uni$tena i sva
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reklo, jedinstvo i moé, plja&kano je,-ruseno, i unidtavano. Nemoguce je u
kratkom ¢lankm prikazati $tetu pricinjenu ovoj vrsti kulturnog bogatstva, 1o
zahteva posebna studijska istraZivanja istoricara kulture i umetnosti. Namera
ovog rada je da prikaZe ratnu $tetu u materijalnom smisiu, pa ée radi toga
ovde biti pomenuti samo arhitektonski spomenici i umetnicki predmeti koji
su bili potpumo uni¥teni ili znatno oSteceni. Arhivski izvori o tome su dosta
siromasni. Jedini izvori su popisnici koje je izradila Komisija za utvrdivanje
ratne $tete po op$tinama i srezovima odmah posle oslobodenja.

Po negde su popisnici radeni na osnovu satuvanog maternijala ili drugih
dokumenata a najéesée po secanju prefivelih. 1z tih razloga su ti spiskovi Eesto
nepotpuni d siromasni u opisu predmeta — objekata a i nije istaknuta njihova
umetni¢ka i kultuma vrednost. A%i se sa sigurno$éu moZe reci da u spiskove
nisu uno3ene stvari koje nisu postojale, a kakve su da su, proizvod su stva-
raladtva naroda i predstavljaju istomijsku, kulturnu i materijalnu vrednost
toga naroda. Prema satuvanim i dostupnim podacima, na ovom podru¢ju su
uni$teni spomenici- kulture u Skoplju zidine starog grada, u Prilepu, Bitolju
i Ohridu, jer su to bili spomenici srednjovekovne drZzavnosti naroda toga
kraja. Poru$ene su zidine starog grada u Prilepu, Vranju i Beloj Palanci. Pre-
ma tim podacima vidimo da su poruleni i spomenici i umetni¢ka dela; dve
figure konja od Augustinéiéa u Skoplju, monumentalni spomenik od Dolinca
jedna bronzana bista u Skoplju, kosturnica palih boraca za vreme balkan-
skog rata Zebrnjak, kosturnica palih boraca u Krivoj Palanci i rezni drugi
spomenici. Sa zidina starog grada u Prilepu, kamen i ostali mateniajl su od-
nefeni i upotrebljeni za zidanje drugih zgrada ili jedmostavmo bacan. Sli¢no
se desilo i sa starim gradovima — tvrdavama u Ohridu, Ni$u, Beloj Palanci,
Pirotu i mnogim drugim. Svi ovi i mnogi drugi spomenici koje ovde ne po-
minjemo uni$teni su, o$tedend ili odneti u Bugarsku, bilo zbog njihove vred-
nosti kao umetni¢ke tvorevine bilo zbog toga $to su oni predstavljali kul-
turnu proslost ovoga naroda, 3to' je majviSe smetalo okupatoru, jer je on
Zeleo da mu pokaZe drugéiju proslost, da je veZe za sebe i sa svojom pros-
lo$¢u. Ni javni spomenici movijeg doba na ovom podrudju nisu postedeni
razaranja i pljatke. Porueni su spomenici u Skoplju, Kumanovu, Bitolju,
Velesu, Stipu, Vranju, Vlasotincu, Pirotu i drugim mestima. Dovoljan raz-
log za njihovo razaranje bio je to*$to su oni podignuti u spomen neke znacaj-
nije li¢nosti iz istonije jugoslovemskih naroda ili zato §to su oznadavali zna-
¢ajnije bitke koje su jugoslovenski narodi vodili u velikim borbama protiv
stranih zavojevada, ili $to su bili oli¢enje duhovnih vrednosti ovih naroda.l4

Na ovom podrudju u sredmjem veku podignut je veliki bnoj crkava i
manasitina, koji su u vreme nastanka, pored verske imali veoma vaZnu po-
liti¢ku ulogu, a namodito u prosvetiteljskom delovanju i kulturnom Zivotu
uopste kod jugoslovenskih naroda posle gubljenja samostalnosti njihovih
srednjovekovnih drzava. U vreme kada su stramii porobljivadi varvarskim me-
todama drZali narod u pokornost, manastiri i crkve su bili jedina mesta gde
se negovala. kultura naroda, inicirao otpor i orgamizovala borba za slobodu.
Onj su u mnogome, pomgli odrzavanje duha slovenstva koiji je bio ugroZen
viSevekoviiom stranom dominacijom. Stoga su oni ne samo spomenici od

1 AJ, 54—142—249; novembra 1941. pokusali su eksplozijom da poruse spo-
menik oslobodiocima u Pirotu. U nifkoj tvrdavi potpuno su porusili spomen ko-
siurnicu podignutu posle prvog svetskog rata rodoljubima koji su poginuli u toku
bugarske okupacije za vreme prvog svetskog rata. Pokusali su da o$tete i Cele
kulu, U Vranju su porusili ,,Cika Mitin spomenik”. Na ulazu u Vranje je podignut
spomenik Zrtvama bugarske vojske iz prvog svetskog rata. Bugari su taj spomenik
do temelja porudili i na istom mestu streljali neke ljude, u Surdulici su srudili spo-
menik koji je izgraden od lobanja posefenih srpskih glava od strane bugarskih voj-
nika u prvom svetskom ratu ( Ap A. Kvauh, byzapcka oxynayuja 1941—1944, xrou-
za npea, Hmu 1970, 78.)
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ke, ¢iji su komandanti stalno govomili da su dodli da oslobode ovaj narod da
ga spasu i zaStite od drugih.

Nehumanost okupatora najjasnije se ogleda u mjegovom odnosu prema
zdravstvenim i higijenskim ustanovama, koje su u ratnim prilikama izridito
zadticene odredbama medunanodnog ratnog prava na koje se okupahorskn
vojnici na to nisu obazirali, nego su se varvarski ponasali prema opremi i
instrumentima. Uni$ten je ili opljadkan jedan antituberkulozni dispanzer sa
50 kreveta, 10 bolnica od 50 kreveta, 5 bolnica od 50—100 kreveta, dve bolnice
od 100—150 kreveta, jedna bolnica od 300—500 leZajeva, jedan higijenski zavod,
dva doma narodnog zdravlja, 12 javnih ambulanti, 3 zdravstvene stanice, 4
$kolske poliklinike, 4 antimalani¢ne stanice i 4 dr¥avne apoteke, 5 plamn
skih domova k)ogu su sluZili kao ledili§ta. U svim ovim linstitucijama uni$tena
je oprema kao i lekarski instrumenti i lekovi ¢ija se vrednost novéano ne
moZe izraCunati s obzirom na njihovu potrebu, pogotovu u ratnim prilikama
kada je veliki broj lica zahtevao pomod, a ba§ zbog neefikasne ukazane po-
modi umiralo ili su pak ostali o$tecenog zdravlja.l?

17 Domovi zdravlja, bolnice, instituti i ambulante, poruseni su ili o$tedeni u
sledeéim mestima: u Drzavnoj bolnici u Skoplju, unidtena je skoro sva sanitetska
oprema d&ija vrednost gg proratunata na 79.513 dinara, instrumenti i razne vrste
lekova u vrednosti za 108.829 dinara. Demolirana je zgrada i uniitena oprema za 250
bolni¢kih leZajeva., UniStena je kuhlnja sa celokupnom opremom za spremanje
hrane za 250 bolesnika. U Skoplju je takode opljatkan Higijenski institut, a Gradska
zdravstvena sluzba je potpuno dezorganizovana, Unisteni su svi domov.l zdravlja i
ambulante, a 11 apoteka je potpuno opljatkano. Odneseni su ne samo lekovi, nego
isva oprema stalaZe i ambalaZe, U Tetovu je takode opljatkana DrZavna bolmca,
Dom narodnog zdravlja, OpStinska veterinarska sluzba, Uredska ambulanta i sve
ostalo. U Gostivaru je opljackana Zdravstvena stanica, a zgrada demolirana. Zgrada
Vojne bolnice tokom celog rata upotrebljavana je sasvim za druge svrhe, nego
$to je bila njena namena. U Mavrovim hanovima razorena je zdravstvena stamoa,
sva oprema odnesena. Zdravstvene stanice u Kumanovu su takode bile potpuno
onesposobljene za obavljanje namenjene im funkcije. DrZavna bolnica ¢&iji je kapa-
citet bio 150 leZajeva potpuno je demolirana. Sva lekarska oprema i pomagala su
unistena ili odnesena u Bugarsku tako da posle oslobodenja ova ustanova za dugo
nije mogla da obavlja svoju sluZbu. Gradska zdravstvena sluZba je takode unistena.
U ovom gradu je postojala i pre rata vrlo uspesno radila sluzba — protiv-malari¢na
sluZba — stanica, koje je od strane okupatorskih vojnika potpuno dezorganizovana
i uni$tena. Zdravstvena sluZba u Krivoj Palanci je takode onesposobljena za dalji
rad, Do rata u ovom mestu radila je vrlo uspe§no OkruZna zdravstvena sluzba koja
Jje bila opremljena raznim instrumentima i dobrim lekarskim kadrom. Dolaskom
okupatora ova sluzba je potpuno dezorganizovana, a njena oprema, unistena i to:
dva automobila, 14 zapreimh kola, 2 motorcikla, samtetska oprema i pomagala, ve-
like koli¢ine lekova i drugo. Od okupatorskih volmka nije poStedena zdravstvena
sluzba u Strumici. U vom mestu radila je vrlo dobro protivmalani¢na stanica koju
su okupatorski vojnici unitili. UniStena je i OkruZna zdravstvena sluZba neposred-
no posle dolaska kupatorskih vojnika i tokom <&itavog rata bila zatvorena. Zdrav-
stvene i higijenske ustanove na podrudju Prilepa su takode pretrpele ozbllme gu-
bitke. Tri doma zdravlja su tako onesposoblijena da posle oslobodenja nisu mogli
ni malo da rade. Medicinska sluzba u gradu je potpuno dezorganizovana: unitena
su tn motorbicikla, 4 para zapreimh kola, medicinska oprema, zd.ravstvena poma-
gala i velika koli¢ina lekova i drugog samtetskog materijala: uni$ten je jedan
transportni kamion, 5 pari zapreZnih kola — koéua za prevoz bolesnika i zdravstve-
nih radnika, lekovi, sanitetski materijal, razni instrumenti i zd.ravstvena pomagala
u vrednosti od 480.000 dnnara. U Strugi je demolirana zgrada Doma zdravlja i od-
nolena sva oprema, lekovi i sanitetski materijal. Od svih zdravstvenih ustanova na
ovom podrucju najvise su stradale zdravstvene ustanove u Bitolju. Driavna bolnica
je potpuno demolirana a oprema je uniStena ili oplja¢kana. Unistena je oprema za
dve klinike, zatim instrumenti i lekovi. Satuvan je spisak odnetih stvari iz ove bol-
nice na dan 3. XII 1943. godine. Prema raspoloZivoj dokumentaciji sve je to odne-
Seno u Glavnu direkciju narodnog zdravlja u apotekarskom skladi$tu u Sofiji.
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